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1. Ubersicht

1.1. Zusammenfassung

Gemass Art. 9 Abs. 2 des Bundesgesetzes vom 22. Juni 1979 tiber die Raumplanung (Raumpla-
nungsgesetz, RPG) werden Richtplane grundsatzlich Gberprift und nétigenfalls angepasst, wenn
sich die Verhéltnisse geandert haben, sich neue Aufgaben stellen oder eine gesamthaft bessere
Losung maoglich ist. Mit der vorliegenden Landratsvorlage werden drei neue Aufgaben bearbeitet,
und verschiedene Objektblatter sowie die Richtplan-Gesamtkarte und die Richtplankarte Verkehrs-
infrastrukturen angepasst und/oder fortgeschrieben.

Die Vorhaben beziglich der kantonalen 6ffentlichen Bauten und Anlagen werden aktualisiert.

Mit dem neuen Objektblatt S 5.1.1 Augusta Raurica erfolgt die Umsetzung der bisher bestehenden
Planungsanweisung ¢ im Objektblatt G 1.2 des kantonalen Richtplans:

"Der Kanton ist angewiesen, die genaue Abgrenzung des Bereichs Wohnen in Augst-Oberdorf, in
dem weiterhin Bautatigkeiten ermdglicht werden, in Absprache mit der Gemeinde und im Rahmen
des kantonalen Nutzungsplans Augusta Raurica festzulegen."

Mit dem Schutzwaldprogramm Basel-Landschaft aus dem Jahr 2012 wurden die Schutzwalder neu
definiert. Je nach Stand der Umsetzung in den Waldentwicklungsplanen (WEP) werden die "neu-
en" Schutzwalder als Festsetzung oder Zwischenergebnis in den Richtplan aufgenommen.

Bei den Vorranggebieten Natur werden in der Richtplan-Gesamtkarte aufgrund der Revision von
Bundesinventaren vier Anpassungen vorgenommen. Gleichzeitig wird der Planungsauftrag, wo-
nach ein Vernetzungskonzept zu erarbeiten und im Richtplan zu verankern sei, ins neue Objekt-
blatt Wildtierkorridore verschoben und dort umgesetzt.

Das Ausflugsziel im Jura Blaue Reben wird gestrichen, da hier kein Restaurationsbetrieb mehr
besteht.

Im Zuge der Umsetzung des Radroutennetzes gemass Planungsanweisung a im Objektblatt V 3.1
des kantonalen Richtplans haben sich bei einigen der in der Richtplankarte dargestellten Routen
Optimierungspotenziale gezeigt. Mit dieser Vorlage werden solche Lageoptimierungen und lokalen
Erganzungen in die Richtplankarte Verkehrsinfrastruktur ibernommen.

Die Uberpriifung des Wanderwegnetzes wird mit den Planungsgebieten Nord, Frenke und Siid
abgeschlossen.

Bei den Abbaustandorten wird ein neuer Standort Langematten im Gemeindegebiet Laufen festge-
setzt.

Der Kanton hat die gesetzliche Pflicht, im Sinne der Vorsorge sicherzustellen, dass die im Kanton
anfallenden, nicht verwertbaren Mengen an Aushub und Inertstoffen (nicht verwertbare minerali-
sche Bauabfélle («Bauschutt») auf Kantonsgebiet sicher und umweltgerecht in den entsprechen-
den Deponien abgelagert werden kdnnen. Die Festsetzung von geeigneten Deponiestandorten im
kantonalen Richtplan bildet dazu die erste Voraussetzung.

Mit der Festsetzung der zu beurteilenden lokalen Abwasserreinigungsanlagen (ARA) wird im neu-
en Objektblatt Abwasser die planerische Grundlage geschaffen, damit in einem zweiten Schritt die
Aufhebung der ARA resp. die dafiir notwendigen Ableitungen auf regionale ARA durch die Bau-
und Umweltschutzdirektion in einem kantonalen Nutzungsplan erlassen werden kdnnen.

1 SR 700
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2. Ziel der Vorlage

Gemass Art. 9 Abs. 2 RPG werden Richtplane grundsatzlich Gberpruft und notigenfalls angepasst,
wenn sich die Verhaltnisse gedndert haben, sich neue Aufgaben stellen oder eine gesamthaft bes-
sere Losung moglich ist. Im Rahmen des Richtplanverfahrens kénnen aber auch Auftrdge des Par-
laments an den Regierungsrat, Auftrdge des Bundesrats an den Kanton sowie erledigte Auftrage
zu Anpassungen fuhren.

Mit der vorliegenden Landratsvorlage werden drei neue Aufgaben bearbeitet und verschiedene
Objektblatter sowie die Richtplan-Gesamtkarte und die Richtplankarte Verkehrsinfrastrukturen an-
gepasst und/oder fortgeschrieben.

Fir die neuen Aufgaben bestehen folgende Auftrage resp. Zielsetzungen:

Fur die Entwicklung der Gemeinde Augst und der Romerstadt wurden in der Landratsvorlage
2012/135 «Entwicklungskonzept Augusta Raurica» die Entflechtung Siedlung und Museum und die
koordinierte Verkehrserschliessung als grundlegende Stossrichtungen der Entwicklungsstrategie
definiert. Im Raumlichen Konzept Augst Oberdorf — Augusta Raurica (2017) wurde das Entwick-
lungskonzept verfeinert und auf seine Machbarkeit Gberprift: Es konnten eine gemeinsame Basis
der raumlichen Entwicklung der Gemeinde Augst im Augster Oberdorf und des Kantons (R6-
merstadt) im Perimeter der antiken ROmerstadt gefunden und die rAumlichen Interessen aufeinan-
der abgestimmt werden. Auf dieser Grundlage wurde das neue Objektblatt S 5.1.1 Augusta Rauri-
ca erarbeitet.

Wesentliches Ziel der aktuellen Vorlage mit dem neuen Objektblatt S 5.1.1 Augusta Raurica ist
die Umsetzung der bisher bestehenden Planungsanweisung c im Objektblatt G 1.2 des kantonalen
Richtplans im Sinne einer Entflechtung der rdumlichen Interessen der Gemeinde und des Kantons:

"Der Kanton ist angewiesen, die genaue Abgrenzung des Bereichs Wohnen in Augst-Oberdorf, in
dem weiterhin Bautatigkeiten ermdglicht werden, in Absprache mit der Gemeinde und im Rahmen
des kantonalen Nutzungsplans Augusta Raurica festzulegen."

Die Kantone haben den gesetzlichen Auftrag, den Fortbestand der Wildtiere durch die Erhaltung
genlgend grosser und vernetzter Lebensraume und andere geeignete Massnahmen sicherzustel-
len (Art. 1 und 18 NHG?; Art. 14, 15 und 20 NHV?3; Art. 1 und 7 JSG*). Ziel des neuen Objektblatts
L 3.4 Wildtierkorridore ist die Schaffung einer raumplanerischen Grundlage, um das Vernet-
zungssystem der Lebensraume der Wildtiere, insbesondere in dessen kritischen Bereichen, in sei-
ner Funktion zu erhalten und wo nétig aufzuwerten.

Mit dem neuen Objektblatt VE 3.2 Abwasser wird die raumplanerischen Grundlage geschaffen,
um die strategisch, gesetzlich und politisch definierten Ziele im Bereich Abwasser quantitativ und
fristgerecht erreichen zu kénnen. Dazu gehoéren der Schutz der Bevoélkerung vor Gefahren wie
beispielsweise ungenigende Siedlungshygiene oder kontaminiertes Grundwasser, der zuverlassi-
ge und dauerhafte Betrieb und die nachhaltige Werterhaltung der Abwasserinfrastruktur, die Erho-
hung der Sicherheit und der Energieeffizienz der Anlagen sowie die Verbesserung der Grundwas-
serqualitat.

2 SR 451, Bundesgesetz vom 1. Juli 1966 {iber den Natur- und Heimatschutz (NHG)
3 SR 451.1, Verordnung vom 16. Januar 1991 tiber den Natur- und Heimatschutz (NHV)
4 SR 922.0, Bundesgesetz vom 20. Juni 1998 tiber die Jagd und den Schutz wildlebender Saugetiere und Végel (Jagdgesetz, JSG)
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3. Erlauterungen zu Fortschreibungen und Anpassungen an den Objektblattern® und
den Richtplankarten

3.1 Siedlungsgebiet S 1.1, Fortschreibung Richtplan-Gesamtkarte

Fortschreibungen sind Nachfiihrungen des Richtplans bzw. der Richtplankarten, die keines Land-
ratsbeschlusses bedurfen. Es handelt sich dabei zumeist um Nachfihrungen aufgrund von Nut-
zungsplanbeschliissen der Gemeinden oder um realisierte Infrastrukturen, die im kantonalen
Richtplan festgesetzt waren.

Die Gemeinde Liesberg uberarbeitete ihre Zonenvorschriften Siedlung und beschloss dabei eine
Reduktion der Wohnbauzonen um ca. 3 ha. Im Mai 2017 genehmigte der Regierungsrat die Zo-
nenvorschriften, wogegen Beschwerden erhoben wurden. Mit den vier Entscheiden vom Marz
2018 lehnte das Kantonsgericht diese ab.

Die nun rechtskraftigen Bauzonenanpassungen werden als Fortschreibung des Siedlungsgebiets
in die Richtplan-Gesamtkarte aufgenommen, wobei neue Baugebietsgrenzen rot, aufgehobene
Baugebietsgrenzen am Siedlungsrand rot mit schwarzen Kreuzen dargestellt sind. (Neue) Nicht-
Bauzonen innerhalb des Siedlungsgebiets, die vollumfanglich von Bauzonen umgeben sind, sind
rot senkrecht schraffiert dargestellt.

3.2. Standorte fur kantonale 6ffentliche Bauten / Anlagen, Anpassung Objektblatt S 5.1

Die Liste der Vorhaben kantonaler 6ffentlicher Bauten und Anlagen wird aktualisiert. Vorhaben, die
bereits realisiert sind, werden gestrichen.

Neu aufgenommen werden insbesondere die Bauten und Anlagen fir Augusta Raurica (neues
Museum, Sammlungszentrum; vgl. dazu Kap. 3.2 dieser Vorlage) sowie ein neuer Bau der Psychi-
atrischen Klinik in Liestal (Jugendpsychiatrie).

5 Die Darstellung der Objektblatter entspricht neu dem seit Januar 2016 gilltigen Corporate Design.
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Der neue Werkhof Ost soll nicht im Raum Lausen-Liestal-Bubendorf erstellt werden, sondern im
Gebiet Sissach, Netzen. Das Vorhaben wird von einer Vororientierung zu einer Festsetzung auf-
gestuft.

Aus dem Objektblatt gestrichen werden die Erweiterung Arxhof (Umbau statt Erweiterung), Fach-
hochschule fiir Gestaltung und Kunst in Minchenstein (realisiert) und der Stitzpunkt der Hauptab-
teilung Verkehrssicherheit in Sissach (realisiert).

3.3. Augusta Raurica, neues Objektblatt S 5.1.1, Anpassung Objektblatter G 1.2, G 1.3,
G 1.P und Richtplan-Gesamtkarte

3.3.1. Rechtliche Grundlagen

Im Sinne des Bundesgesetzes Uiber den Natur- und Heimatschutz (NHG) ist Augusta Raurica ein
Kulturdenkmal von nationaler Bedeutung. Neben der Verfassung des Kantons Basel-Landschaft
vom 17. Mai 1984°, im Speziellen § 101 «Kultur» und § 102 «Natur- und Heimatschutz», sind die
folgenden rechtlichen Grundlagen massgebend:

Gemass 8§ 4 des Archaologiegesetzes vom 11. Dezember 20027 (ArchG) gilt insbesondere das
Gebiet der ehemaligen Romerstadt Augusta Raurica als Schutzobjekt. Der Schutz von archaologi-
schen Stétten und Zonen kann durch Ausscheidung und Bezeichnung in Zonenpléanen gem. 8§ 6
ArchG erreicht werden. Gemass 8§ 8 erlassen Kanton und Gemeinden im Rahmen der Nutzungs-
planung Schutzzonen zur Erhaltung der ortsfesten archéologischen Schutzobjekte. Die geschiitz-
ten archéologischen Statten und Zonen werden in den Zonenvorschriften bezeichnet und um-
schrieben.

Gemass § 17 des Gesetzes vom 4. Juni 20158 tber die Kulturférderung (KEG BL) ist die Romer-
stadt Augusta Raurica verantwortlich fir die Erhaltung, Erforschung und Vermittlung der Romer-
stadt und macht diese der Offentlichkeit zuganglich.

3.3.2. Begrundung Bedarf

Hauptziel der vorliegenden Richtplan-Anpassung ist es, flr die Gemeinde Augst den planerischen
Rahmen zu schaffen, sodass auf die Festsetzung weiterer kantonaler Nutzungsplane im Kontext
von Augusta Raurica verzichtet werden kann. Grundvoraussetzung dafir ist, dass die Interessen
des Kantons in die kommunale Nutzungsplanung der Gemeinde Augst integriert werden kdnnen.
Die Aufgaben und raumlichen Interessen des Kantons im Kontext von Augusta Raurica werden
deshalb in einem neuen Objektblatt S 5.1.1 Augusta Raurica behdrdenverbindlich festgelegt und
mit den kommunalen Interessen abgestimmt. Gleichzeitig wird eine Entflechtung der raumlichen
Interessen der Gemeinde und des Kantons im Sinne der bisher bestehenden Planungsanweisung
¢ im Objektblatt G 1.2 des kantonalen Richtplans vorgenommen:

"Der Kanton ist angewiesen, die genaue Abgrenzung des Bereichs Wohnen in Augst-Oberdorf, in
dem weiterhin Bautatigkeiten ermdglicht werden, in Absprache mit der Gemeinde und im Rahmen
des kantonalen Nutzungsplans Augusta Raurica festzulegen."

Zudem wird eine inhaltliche und formale Trennung zwischen den Beschllissen zu Salina Raurica
und Augusta Raurica angestrebt. Dabei sollen die Themen Siedlungsgebiet, Landschaft und Ver-
kehr mdglichst im Gesamtrichtplan geregelt und gebietsspezifische Regelungen auf Ebene Spezi-
alkarte moglichst vermieden werden. Dies erleichtert zuklinftig eine Anpassung oder Fortschrei-
bung. Die Objektblatter aus der Gebietsplanung Salina Raurica werden deshalb nur soweit ange-
passt, als sie im Widerspruch zum neuen Objektblatt S 5.1.1 stehen. Zudem werden erledigte Pla-
nungsanweisungen ebenfalls aus dem Richtplantext gestrichen.

5SGS 100
7SGS 793
8 SGS 600
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Augusta Raurica ist ein kultureller und touristischer Leuchtturm, der tGiber die Grenzen des Kantons
ausstrahlt. Als eine der am besten im Boden erhaltenen romischen Stadt nordlich der Alpen ist die
archaologische Statte von nationaler und internationaler Bedeutung. Als Teil des strategischen
Entwicklungsareals «Salina Raurica» will der Kanton in Augusta Raurica einen tber die Schweiz
hinaus bekannten Erlebnisraum gestalten, der das kulturelle Erbe mit der Zukunft verbindet und
sich auf das Gebiet der ehemaligen Rémerstadt erstreckt.

Augusta Raurica liegt in einem attraktiven Landschaftsraum. Mit sichtbaren und verborgenen anti-
ken Monumenten verfigt der Kanton tber ein heute noch ungenutztes Potenzial. Mit der zuneh-
menden Siedlungsentwicklung im Gebiet Salina Raurica wird die Bedeutung von Augusta Raurica
und des Landschaftsraumes fiir die Bevolkerung zunehmen. Das bestehende Angebot an Infra-
struktur wird den Anforderungen der Besucher und Besucherinnen nicht gerecht.

Der Landrat hat am 24. September 2009 betreffend Postulat 2007/163 von Christoph Rudin (Au-
gusta Raurica als UNESCO-Welterbe) ein «10-Punkte-Programm» zur Entwicklung von Augusta
Raurica zustimmend zur Kenntnis genommen und den Regierungsrat beauftragt, durch die Bil-
dungs-, Kultur- und Sportdirektion ein Entwicklungskonzept fir Augusta Raurica erarbeiten zu las-
sen.

Der Landrat nahm am 10. Januar 2013 vom Schlussbericht "Entwicklungskonzept Augusta Rauri-
ca" (Landratsvorlage 2012/135) zustimmend Kenntnis und stimmte der Weiterentwicklung des Ent-
wicklungskonzepts in Form einer Grobkonzeption zu. Zusammen mit den Standortgemeinden
Augst und Kaiseraugst sowie den Fachstellen der Bau- und Umweltschutzdirektion wurde in einem
gemeinsamen Prozess ein «Raumliches Konzept Augst-Oberdorf — Augusta Raurica» entwickelt,
welches die grundlegende Machbarkeit der generellen Zielsetzungen des Entwicklungskonzepts
bestétigt. Dieses bildet die Grundlage fir den kantonalen Richtplan sowie die nachgelagerte or-
dentliche Nutzungsplanung der Gemeinden. Der Schlussbericht zum Entwicklungskonzept wird
dem Regierungsrat zu Kenntnis gebracht.

Mit dem auf die Weiterentwicklung von Augusta Raurica ausgerichteten neuen Objektblatt S 5.1.1
wird gleichzeitig eine Aktualisierung der Inhalte aus der Gebietsplanung Salina Raurica vorge-
nommen. Dies betrifft die Objektblatter G 1.2 Wohnen, G 1.3 Landschaft sowie den Detailplan in
G 1.P. Dabei geht es darum, Augusta Raurica spezifische Inhalte in das neue Objektblatt zu tber-
fuhren und Beschlussinhalte, die im Widerspruch zum neuen Objektblatt S 5.1.1 stehen, zu elimi-
nieren. In zweiter Prioritat sollen — aufgrund des weiter geschrittenen Planungsprozesses im Ge-
biet Salina Raurica - obsolet gewordene Inhalte aus dem Richtplan entlassen werden. Letzteres
betrifft insbesondere samtliche Textbausteine und Beschlisse zum Ersatz der Zurlindengrube. Im
September 2017 hat der Bundesrat den Ersatzstandort Klingenthal-Lachmatt in das Bundesinven-
tar der Amphibienlaichgebiete von nationaler Bedeutung (IANB-Objekt Nr. BL623) aufgenommen
und gleichzeitig den Standort der Zurlindengrube aus dem Inventar entlassen. Es werden aber
auch nicht mehr nétige Inhalte und Anweisungen zum Thema Wohnen (Objektblatt G 1.2) aus dem
Richtplantext entlassen.

3.3.3. Bisheriges Vorgehen / Planungsschritte

Im aktuellen kantonalen Richtplan, Gebietsplanung Salina Raurica ist fiir das Augster Oberdorf fol-
gendes Ziel ¢ definiert:

Wir gestalten bis ins Jahr 2020 in Augusta Raurica beispielhaft einen weit liber die Schweiz hinaus
bekannten Erlebnisraum und verbinden so unser kulturelles Erbe mit der Zukunft (RRB Nr. 960
vom 12.6.2001). Die Entwicklung des Siedlungsraums wird nach den Zielen der 2000-Watt-Gesell-
schaft ausgerichtet. Die Bautkologie der Bauten entspricht dem héchsten Standard und die Ener-
gieversorgung wird zum grosstmdglichen Teil mit regenerativen Energiequellen sichergestellit.

Aus diesem Ziel ergaben sich folgende Planungsanweisungen:
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c Der Kanton ist angewiesen, die genaue Abgrenzung des Bereichs Wohnen in Augst-Ober-
dorf, in dem weiterhin Bautatigkeiten ermdglicht werden, in Absprache mit der Gemeinde und
im Rahmen des kantonalen Nutzungsplans Augusta Raurica festzulegen.

e Die Gemeinden Augst und Pratteln sind angewiesen, fir das gesamte Siedlungsgebiet Sali-
na Raurica ein Grun- und Freiraumkonzept zu erarbeiten, das die Anlage und den Unterhalt
offentlicher und halboffentlicher Freiflachen sowie die Flachen des 6kologischen Ausgleichs
regelt.

Fir die kiinftige Entwicklung ist es sehr wichtig, dass die Entwicklung der einzelnen Areale um
Augst - Oberdorf herum nicht isoliert und in sich geschlossen erfolgt, sondern dass der bestehende
Landschaftsraum als Ganzes betrachtet und erhalten wird. Zudem sollen die Potenziale fur die
heutige und kinftige Siedlung sowie fiir die museale Entwicklung erschlossen werden.

Dieser sogenannte ,Erlebnisraum Augusta Raurica“ soll als Ubergreifendes Freilichtmuseum im
Sinne eines integrierten Landschafts- und Kulturraums im Dialog mit der Siedlung schrittweise
entwickelt werden.

Das Erlebnis Augusta Raurica erschliesst sich durch:

— die vorhandenen Potenziale der Landschaft und die in diesem Raum — inselartig — vorhande-
nen Monumente der antiken Stadt, zusammengefuhrt im westlichen Teil des zukinftigen Frei-
lichtmuseums mit dem rémische Theater mit dem Schdnbihltempel, dem Amphitheater oder
dem Heiligtum Grienmatt.

— sowie das geplante Areal des Freilichtmuseums 6stlich der Giebenacherstrasse, das fur kinfti-
ge museumsspezifische Angebote und Infrastrukturen, insbesondere fir das Sammlungszent-
rum und das neue Romermuseum, zur Verfiigung steht.

Sobald die Gemeinde Augst ihre Nutzungsplanung "Augst West" entlang des Rheins beschlossen
hat, wird sie das lUbrige Gemeindegebiet ebenfalls einer Nutzungsplanungsrevision inkl. entspre-
chender Anpassung der Erschliessungsplanung unterziehen. Dabei werden das Areal des Bear-
beitungsperimeters und die verbleibenden Augster Flachen des Betrachtungsraums mit neuen Zo-
nenvorschriften und einer neuen Strassennetzplanung versehen.

Das Raumliche Konzept Augst Oberdorf — Augusta Raurica konkretisiert das "Entwicklungskon-
zept Augusta Raurica" aus dem Jahr 2011 raumlich und inhaltlich. Es bildet eine gemeinsame Ba-
sis fur die Akteure und Planungstrager im Hinblick auf die anstehenden raumrelevanten Planun-
gen. Es ist das Produkt intensiver Diskussionen zwischen den verschiedenen Fachstellen des
Kantons und den Gemeinden Augst und Kaiseraugst. Das Raumliche Konzept soll die anstehen-
den Planungen férdern und insbesondere die vorhandenen "gemeinsamen Nenner" kiinftiger
Raumentwicklungen benennen. Gleichzeitig sollen bekannte Widerspriiche und Problemfelder dar-
gelegt werden, damit an diesen in den folgenden Planungsschritten und im Rahmen der spateren
Raumplanung gearbeitet und eine fiir alle Beteiligten akzeptable Lésung gefunden werden kann.
Es bildet somit eine zentrale Grundlage und Vorbereitung flr nachfolgende rdumliche Planungen
und zeigt auf, wie die raumlichen Anspriiche der massgeblichen Stakeholder, namentlich der Ge-
meinde Augst und der Romerstadt Augusta Raurica koordiniert und allféallige Konflikte zwischen
Nutzungsansprichen bereinigt werden kdnnen. Das Raumliche Konzept Augst Oberdorf — Augusta
Raurica hat die Areale zum Gegenstand, die in der Ausgangslage des Objektblatts S 5.1.1 ge-
nannt werden.

Inhaltlich beschreibt das Raumliche Konzept Augst Oberdorf — Augusta Raurica die beiden grund-
legenden Stossrichtungen der Entflechtung von Siedlung und Museum sowie eine koordinierte
Verkehrserschliessung. Im Raumlichen Konzept ist vorgesehen, dass diese Stossrichtungen im
Augster Oberdorf in drei rAumlich separierten Gebieten umgesetzt werden sollen:

—  Weiterentwicklung des Siedlungskern westlich der Giebenacherstrasse
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—  Zukunftiges Freilichtmuseum mit Sammlungszentrum und neuem Museumsbau Gstlich der
Giebenacherstrasse sowie Theater und Tempel auf Schénbihl nordwestlich des Oberdorfs (im
raumlichen Konzept Augst-Oberdorf-Augusta Raurica als «Erlebnisraum Augusta Raurica»
bezeichnet)

— Landwirtschaftsgebiet mit Amphitheater und Grienmatttempel

Diese zentralen Elemente des nicht verbindlichen rAumlichen Konzepts werden nun in den behor-

denverbindlichen kantonalen Richtplan aufgenommen. Allerdings wird im Richtplantext wie auch in
der Richtplan-Gesamtkarte der zu entwickelnde Landschaftsteil westlich und ¢stlich des Oberdorfs
als Gebiet fur das Freilichtmuseum (im raumlichen Konzept als «Erlebnisraum Augusta Raurica»)

begrifflich und kartographisch zusammengefasst, da das Landschaftsgebiet mit Amphitheater und
Grienmatttempel in der Richtplan-Gesamtkarte bereits als Landwirtschaftsgebiet bezeichnet ist.

Im Hinblick auf die Entwicklung des Freilichtmuseums wurden zudem bereits folgende Standortent-
scheide getroffen: der Standort des Sammlungszentrums befindet sich in der rechtskraftig ausge-
schiedenen Zone fir 6ffentliche Werke und Anlagen im Gebiet Schwarzacker. Das Projekt sieht
eine Schutzzonen schonende Methode (Bauen tber den Ruinen) vor. Das Baugesuch wurde im
Dezember 2018 bewilligt. Der neue Museumsbau soll in der rechtskraftig ausgeschiedenen Zone
fur offentliche Werke und Anlagen im Gebiet Castelen/Rossweid erstellt werden. Ein konkretes
Bauprojekt besteht noch nicht.

3.3.4. Gewadhlte Losung

In Abstimmung mit der Gemeinde Augst kann auf eine flachendeckende kantonale Nutzungspla-
nung Augusta Raurica (7. Schritt des 10-Punkte-Programms) verzichtet werden, sofern die raumli-
chen Anliegen des Kantons sach- und zeitgerecht in den kommunalen Nutzungsplan aufgenom-
men werden. Auf Ebene Kanton erfolgt die Anmeldung der raumlichen Bedurfnisse stufengerecht
im Kantonalen Richtplan mit der vorliegenden Vorlage. Auf Ebene der Gemeinde Augst wird die
kommunale Nutzungsplanung Augst-Ost flachendeckend in Angriff genommen. Dies ermdglicht
Synergien und verhindert aufwandige Abstimmungen zwischen kantonalem und kommunalem Nut-
zungsplan.

Der rechtskréftige kantonale Nutzungsplan «Augusta Raurica» hat mit Beschluss der Bau- und
Umweltschutzdirektion Nr. 904 vom 13. Juli 2000 den alten Regionalen Detailplan "Augusta Rauri-
ca" vom 13. September 1988 abgeldst. Der Inhalt des kantonalen Nutzungsplans ist zusammenge-
fasst folgender:

— Etappen/Reihenfolge der archaologischen Erforschung bestimmter Teilgebiete
—  Spezialbestimmung fiir die archéaologische Schutzzone

— Ausscheidung einer Gewerbezone mit zusatzlichen Nutzungsbestimmungen
— eine Fusswegverbindung

— eine Baumallee und weitere kleinere Festlegungen

Alle Aussagen sind in den rechtsverbindlichen Inhalt der kommunalen Nutzungsplanung tberfuihrt

worden. Aus diesem Grund kdnnte der kantonale Nutzungsplan «Augusta Raurica» formell aufge-

hoben werden, sobald die im Sinne des Objektblatts S 5.1.1 Uberarbeitete kommunale Nutzungs-

planung der Gemeinde Augst durch den Regierungsrat beschlossen ist.

Um die Planungshoheit der Gemeinde zu ermdglichen, definiert der Kanton deshalb im kantonalen

Richtplan in der jetzigen Richtplan-Anpassung seine raumlichen Anliegen beziglich "Augusta Rau-

rica™

— Definition des Erlebnisraums Augusta Raurica als Erholungs-, Natur- und Museumsraum als
,Gebiet Freilichtmuseum* beinhaltend die Gebiete fir kiinftige museale Infrastrukturen, mit
Sammlungszentrum und neuem Standort fur ein kiinftiges neues RoGmermuseum. Grundlage
ist ein noch zu erarbeitendes Museumskonzept Erlebnis Augusta Raurica, welches
insbesondere Standort- und Erschliessungsfragen klaren soll.
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— Optimierung der Anbindung des gesamten «Gebiets Freilichtmuseum Augusta Raurica» an
die Ubergeordneten Verkehrsstrukturen (OV, MIV, Langsamverkehr etc.).

— Verbesserung Fusswegerschliessung Augusta Raurica an bestehende und kiinftige OV-Halte-
stellen im Sinne des rdumlichen Konzepts. Dies betrifft insbesondere die antiken Anlagen
westlich des Oberdorfs.

— Allenfalls untergeordnete Infrastrukturen westlich der Giebenacherstrasse im Gebiet
romisches Theater, Theater und Schonbuhl, Amphitheater und Heiligtum Grienmatt, soweit
diese im Zusammenhang mit den bestehenden Monumenten stehen.

— Die bestehende Parkierung bei der Autobahn bleibt erhalten und kann bei Bedarf auch noch
ausgebaut werden.

Fir die Gemeinde Augst wird der Rahmen bzw. das Siedlungsgebiet flr die kommunale Nutzungs-

planung wie folgt definiert:

— Siedlungsentwicklung Augst-Oberdorf beziglich Wohnnutzung nur noch westlich der
Giebenacherstrasse. Samtliche rechtskraftig ausgeschiedenen und uniiberbauten
Wohnbauzonen sollen bebaut werden kdnnen.

— Beschrankung der Wohnnutzung bzw. des Siedlungsgebietes dstlich der Giebenacherstrasse
auf die rechtskraftige ausgeschiedenen und bereits bebauten Parzellen sowie die éffentlichen
Zonen bzw. Gewerbezone, die direkt an die Autobahn angrenzen.

—  Entwicklung des Landschaftsraums mit Durchwegung: das zukiinftige Gebiet Freilichtmuseum
(«Erlebnisraum Augusta Raurica») beidseits der Giebenacherstrasse (vgl. rAumliches
Konzept).

3.3.56.  Neues Objektblatt und Anpassungen an Objektblattern G 1.2, G 1.3, G 1.P

Im neuen Objektblatt S 5.1.1 Augusta Raurica werden die zentralen Inhalte des raumlichen Kon-
zepts Augusta Raurica behordenverbindlich umgesetzt. Dies betrifft insbesondere die Festsetzung
des Gebiets Erlebnisraum Augusta-Raurica (Gebiet Freilichtmuseum), welches sich in einem Bo-
gen von der Westseite des Oberdorfs zur Ostseite erstrecken soll. Die historische rdmische Stadt
wird im zukunftigen Freilichtmuseum mittels erforderlicher Vermittlungsinfrastrukturen erlebbar
gemacht. Die bestehenden Monumente werden durch ein Wegenetz miteinander verbunden. An-
sonsten wird die Landschaft nicht weiter durch Bauten und Anlagen belastet.

Dies bedeutet wie oben erwéhnt, dass nur noch die bereits Uberbauten Wohn- sowie die Gewerbe-
und 6ffentlichen Zonen als solche bestehen bleiben. Die uniiberbauten Wohn- und Gewerbezonen
Ostlich der Giebenacherstrasse befinden sich im Eigentum des Kantons und umfassen eine Flache
von 3,3 ha (2,2 ha Wohnen und 1,1 ha Arbeiten). Allerdings sind diese Wohn- und Gewerbezonen
mit einer archéologischen Schutzzone gemass Kantonalem Nutzungsplan vom 13. Juli 2000 Uber-
lagert, welche eine ordentliche Bebauung verunmaoglicht. Ein Teil der Gewerbezonen (0,3 ha) so-
wie ein Teil der Landwirtschaftszone (2,5 ha) wurden im Hinblick auf das zu erstellende Samm-
lungszentrum in eine OeWA-Zone umgezont. Die uniiberbauten Wohnbauzonen im Umfang von
2,2 ha sowie 0,3 ha der Gewerbezonen sollen im Gegenzug planerisch Teil der Landschaft bzw.
des Freilichtmuseums werden und missen deshalb ausgezont werden. Mit der Ausscheidung der
OeWA flr das Sammlungszentrum gingen 1,5 ha Fruchtfolgeflachen (FFF) verloren. Geméass Mit-
teilung des Ebenrain-Zentrum fur Landwirtschaft, Natur und Ernahrung vom 7. Januar 2019 kon-
nen die auszuzonenden Wohn- und Gewerbezonen im Umfang von 2,5 ha 6stlich der Giebena-
cherstrasse der Bodeneignungsklasse 3 und damit den FFF zugeordnet werden, so dass die kurz-
fristigen FFF-Verluste auch rechnerisch mehr als kompensiert werden.

Mit einer zligig durchgefiihrten kommunalen Nutzungsplanung kann die Gemeinde August die Vo-
raussetzungen schaffen, dass der Kanton auf eine weitere kantonale Nutzungsplanung verzichtet,
sofern die Inhalte der Objektblatter der Gebietsplanung Salina Raurica bezliglich Augusta Raurica
zeitgerecht zonenplanerisch umgesetzt werden.

Westlich der Giebenacherstrasse werden die rechtskréftig ausgeschiedenen Bauzonen als Sied-
lungsgebiet festgesetzt. Im ndrdlichen, weitgehend Gberbauten Teil des Oberdorfs kann je nach
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Ergebnis der Ausgrabung konventionell gebaut werden. Die sidlich an die bebauten Parzellen des
Oberdorfs anschliessenden unbebauten und teilweise noch unerschlossenen Areale dirfen auf-
grund von § 2 Abs. 3b ArchVo nur schonend (Bauen tiber den Ruinen) bebaut werden. Die techni-
sche Machbarkeit des Bauens tber den Ruinen wurde mit der Projektierung Sammlungszentrum
aufgezeigt. Ebenfalls bestehen realisierte Referenzprojekte in Augst und Kaiseraugst (Quartier-
Uberbauung, Einfamilienhauser, Gewerbebauten). Eine weitergehende Planung der Siedlungsent-
wicklung in Abstimmung mit der Archaologie wurde noch nicht erstellt. Dies soll aufgrund der Vor-
stellungen der Gemeinde Augst im Rahmen der kommunalen Nutzungsplanung erfolgen. Von Sei-
ten Kanton wird hierzu ein Leitfaden «Bauen tber den Ruinenx» erarbeitet.

Ein weiteres Problem der Bebauung der gemass Zonenplan rechtskraftig ausgeschiedenen Wohn-
bauzonen ist der Autobahnlarm. Die in unerschlossenen Bauzonen erforderlichen Planungswerte
konnen auch mit LA&rmschutzmassnahmen kaum eingehalten werden. Die Einhaltung der Immissi-
onsgrenzwerte hingegen ware hingegen mit Larmschutzmassnahmen voraussichtlich machbar.
Hier obliegt es dem Kanton, die Chancen, die sich aus allfalligen Larmschutzmassnahmen auf-
grund neuer Infrastrukturen (Achtspurausbau, Umfahrungsstrasse Augst) ergeben, zu nutzen und
mit weitergehenden Larmschutzmassnahmen zur Sicherung der Uberbaubarkeit abzustimmen, zu-
mindest solange der Kanton Eigentumer ist. Diese Abstimmungspflicht ist in Planungsanweisung d
formuliert.

Eine Erweiterung des Siedlungsgebiets fir spatere Einzonungen ist — entgegen der gemachten
Aussagen im raumlichen Konzept — nicht mdglich, da der Einzonungsbedarf im Sinne von Objekt-
blatt S 1.2 nicht gegeben ist. Ausserdem ist die generelle Eignung dieses Gebiets als Wohnbauzo-
ne aufgrund der starken und schwierig einzudammenden L&rmimmissionen — es mussten die Pla-
nungswerte eingehalten sein — ausserst fraglich.

Zurzeit ist die Machbarkeit und Zweckmassigkeitsprifung der Umfahrungsstrasse Augst in Arbeit,
welche vor allem auch eine Entlastung des Dorfkerns von Augst zum Ziel hat. Zusammen mit der
Standortgemeinde, mit Kaiseraugst und mit dem Kanton Aargau werden maogliche Linienfihrungen
der Umfahrungsstrasse erarbeitet und bewertet. Da auch die Erschliessung von Salina Raurica im
Hinblick auf die Zielsetzung eines UNESCO- Weltkulturerbes (Zugange zur Rémerstadt, Durchwe-
gung etc.) zentral ist, wird der Auftrag erteilt, dass die gefundenen Lésungen mit der Umfahrungs-
strasse aufwartskompatibel sein missen. Die Verbesserung der verkehrlichen Anbindung soll sich
dabei auf samtliche Verkehrsmodi auswirken.

Damit enthalt das neue Objektblatt auf der Basis der heutigen Kenntnisse die notigen Grundsatze
und Behdrdenanweisungen, um die vorhandenen kommunalen und kantonalen Anspriiche an die-
sen Raum unter Beachtung der Ubergeordneten Gesetzgebung und der Prinzipien des Kantonalen
Richtplans abzustimmen und umsetzen zu kénnen. Vor diesem Hintergrund stellt das Objektblatt
fur Kanton und Gemeinde Augst verglichen mit der heutigen Situation eine Verbesserung der Pla-
nungssicherheit und vor allem auch der Gemeindeautonomie dar.

Im Objektblatt G 1.2 Wohngebiete kénnen samtliche Bestimmungen, welche Vorgaben fir die
kommunale Nutzungsplanung machen, gestrichen werden (Ziel ¢ und Planungsanweisungen b, c,
d und e). Zielsetzungen und Vorgaben zu Augusta Raurica werden in das Objektblatt S 5.1.1 Uber-
fuhrt. Die Ubrigen Vorgaben sind in den Nutzungsplanungen von Augst und Pratteln bereits umge-
setzt.

In Objektblatt G 1.3 Landschaft werden die Bemerkungen und Auftrage im Zusammenhang mit
dem Ersatzstandort der Zurlindengrube aus dem Richtplan gestrichen, da diese bereits erledigt
sind.

Der Detailplan (Objektblatt G 1.P) schliesslich wird von samtlichen dem Objektblatt S 5.1.1 bzw.
der Richtplan-Gesamtkarte widersprechenden Inhalten entlastet. Dies bedeutet, dass der Sied-
lungsperimeter ROmerstadt sowie das rote Quadrat (Infrastruktur Rémerstadt westlich der Gieben-
acherstrasse) aus dem Detailplan entlassen werden.
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3.3.6. Anpassungen an der Richtplan-Gesamtkarte

In der Richtplan-Gesamtkarte wird das zukinftige Siedlungsgebiet (rote Linie) im Sinne einer ma-
ximalen Ausdehnung festgesetzt. Dies bedeutet eine Riicknahme des Siedlungsgebiets (im Be-
reich der uniiberbauten Wohnbauzonen und eines kleinen Teils der Gewerbezone dstlich der Gie-
benacherstrasse: rote Line, schwarz gekreuzt durchgestrichen) zugunsten von Landwirtschaftsge-
biet bzw. zugunsten des Gebiets fiir das zukiinftige Freilichtmuseum (griine Quadrate). Im Gebiet
Schwarzacker unmittelbar nordlich der Autobahn wird das Siedlungsgebiet wegen des Samm-
lungszentrums von Augusta Raurica flachengleich nach Osten ausgedehnt.

::“

p— 1 o

Das ndrdliche kleine ,Baugebietsquadrat® wurde in der erstmaligen Baugebietsausscheidung ge-
mass KRIP-Anpassung 2016 aus Generalisierungsgrinden nicht ausgeschieden. In der KRIP-An-
passung 2018 wird die bereits Uberbaute Wohnzone auf ausdriicklichen Wunsch der Gemeinde
Augst als Bestandteil des Siedlungsgebiets dargestellt. Faktisch handelt es sich somit um eine
Fortschreibung. Die senkrecht schraffierte Flache ist keine Bauzone sondern eine archéologische
Schutzzone, die von Bauzonen umgeben ist. Bei entsprechendem Bedarf (vgl. dazu KRIP Objekt-
blatt S 1.2) und der Lésung der Larmprobleme (Voraussetzung Einhaltung der Planungswerte)
kénnte gegebenenfalls eine Einzonung ins Auge gefasst werden.

3.3.7. Finanzielle Auswirkungen

Die im Richtplan vorgenommenen Anpassungen zu Augusta Raurica stimmen die rdumlichen As-
pekte der Vorhaben der R6merstadt Augusta Raurica aufeinander ab. Als Anlagebesitzer der zu-
kunftigen Umfahrungsstrasse ist der Kanton fur die Larmschutzmassnahmen zusténdig, ob mit
oder ohne vorliegende Richtplan-Anpassung. Und solange der Kanton Grundeigentiimer ist und
die in seinem Eigentum befindlichen Grundstiicke Giberbauen (lassen) mochte, liegt es in seiner
Verantwortung, fur die Einhaltung der entsprechenden Grenzwerte besorgt zu sein, ob mit oder
ohne vorliegende Richtplan-Anpassung. Fir die Umsetzung von im Richtplan verankerten Projek-
ten sind aber die Ublichen Entscheidschritte bezliglich den Projekten, Krediten und Finanzierungen
einzuhalten. Sie erfolgen im Rahmen des Ublichen Budgetierungsprozesses.

Die Kosten fir die kantonalen Belange im kommunalen Nutzungsplanverfahren der Gemeinde
Augst entsprechen den Kosten des kantonalen Nutzungsplanungsverfahrens. Trotz Kostenneutra-
litat werden die voraussichtlichen Planungskosten in diesem neuen planerischem Kontext ausge-
wiesen.
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3.4. Wald, Anpassung Objektblatt L 2.3 und Richtplan-Gesamtkarte

Der kantonale Richtplan enthdlt in Objektblatt L 2.3 Wald die Zielsetzung, dass die Schutzwirkung
von Waldern im Bereich von Siedlungen und Verkehrsinfrastrukturen sichergestellt werden soll. In
der Richtplan-Gesamtkarte vom 8. September 2010 sind Walder mit Schutzfunktion als Zwischen-
ergebnis dargestellt.

Mit dem Schutzwaldprogramm Basel-Landschaft aus dem Jahr 2012 wurden die Schutzwalder neu
definiert. In den nach 2013 erstellten WEP wurden diese "neuen" Schutzwalder aufgenommen und
behdrdenverbindlich erklart. Die Schutzwalder aus den WEP Liestal und Umgebung, WEP Sis-
sach-Farnsberg, WEP Diegtertal und WEP Waldenburgertal kdnnen deshalb im kantonalen Richt-
plan festgesetzt werden.

Fir das ubrige Kantonsgebiet werden ebenfalls die «<neuen» Schutzwalder ibernommen; da diese
aber noch nicht in die dortigen WEP (Bubendorf, Chall, Eggflue, Hochwacht, Homburger-Eital, Lei-
mental, Oberer Hauenstein, Oberes Laufental, Rothenfluh, Schauenburg-Hard-Birseck) eingeflos-
sen sind, werden diese weiterhin als Zwischenergebnis eingestuft.

3.5. Vorranggebiet Natur, Fortschreibung Objektblatt L 3.1 und Anpassung Richtplan-
Gesamtkarte

3.5.1. Ausgangslage

Die im Richtplan ausgewiesenen Vorranggebiete Natur basieren auf folgenden Grundlagen:
— Bundesinventar der Amphibienlaichgebiete von nationaler Bedeutung (IANB)

— Bundesinventar der Trockenwiesen und -weiden von nationaler Bedeutung (TWW)

— Biotope von kantonaler Bedeutung

— Waldreservatskonzept beider Basel

Im Landwirtschaftsgebiet haben die naturschiitzerisch wertvollen Flachen zu einem erheblichen
Teil nationale Bedeutung. Entsprechend kommen sie in Bundesinventaren, etwa dem Bundesin-
ventar der Amphibienlaichgebiete von nationaler Bedeutung (IANB) oder dem Bundesinventar der
Trockenwiesen und -weiden von nationaler Bedeutung (TWW) vor. In der ersten Version des kan-
tonalen Richtplans vom 8. September 2010 wurden diese Areale als Vorranggebiete Natur im kan-
tonalen Richtplan festgesetzt. Im Wald wurden die naturschiitzerisch wertvollen Gebiete gemass
Waldreservatskonzept beider Basel als Zwischenergebnis in den kantonalen Richtplan aufgenom-
men.

3.5.2. Anpassungen Richtplan-Gesamtkarte

Der Bundesrat hat mit Beschluss vom 29. September 2017 die Revision verschiedener Bundesin-
ventare genehmigt und per 1. November 2017 in Kraft gesetzt. Im Kanton Basel-Landschaft wur-
den folgende Biotope von nationaler Bedeutung neu in die Bundesinventare aufgenommen:

— Amphibienlaichgebiete: Objekt-Nr. BL620, Holi Gass, Reinach/Therwil

—  Trockenwiesen und —weiden: Objekt-Nr. BL237, Wizleste, R6schenz

—  Trockenwiesen und —weiden: Objekt-Nr. BL135, Hag, Dittingen

— Aueninventar: Objekt-Nr. BL403, Steinrieselmatten, Brislach/Nenzlingen/Zwingen

Diese Objekte werden als Festsetzungen neu in den kantonalen Richtplan aufgenommen.

Das Amphibienlaichgebiet Klingenthal-Lachmatt (BL623, Ersatzstandort fiir die Zurlindengrube)
wurde bereits mit der KRIP-Anpassung 2012 als Festsetzung ins Vorranggebiet Natur aufgenom-
men.

3.5.3. Fortschreibung Objektblatt L 3.1

Der Planungsgrundsatz f betrifft das Thema Wildtierkorridore. Weil mit der vorliegenden KRIP-
Anpassung die Wildtierkorridore in einem eigenstandigen Objektblatt behandelt werden, werden
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die Inhalte dieses Planungsgrundsatzes in das neue Objektblatt L 3.4 Wildtierkorridore verscho-
ben.

3.6. Wildtierkorridore, neues Objektblatt L 3.4 und Anpassung Richtplan-Gesamtkarte

3.6.1. Ausgangslage

Der kantonale Richtplan vom 8. September 2010 enthalt in Objektblatt L 3.1 Vorranggebiet Natur
die Planungsanweisung, dass der Kanton ein Konzept zur grossrdumigen Vernetzung der Natur-
raume erarbeiten soll. Es sollen insbesondere die Gebiete bezeichnet werden, welche, im Interes-
se der grossrdumigen Vernetzung, moéglichst hindernisfrei bleiben oder wiederhergestellt werden
sollen. Die notwendigen Massnahmen seien zudem aufzuzeigen.

Bei der grossraumigen Vernetzung fir terrestrische Wildtiere ist der Handlungsbedarf am drin-
gendsten. Das Vernetzungssystem dient in erster Linie dem genetischen Austausch und der Ver-
netzung isoliert lebender Tierpopulationen, der Wiederbesiedlung entleerter Teilraume und der
grossraumigen Wanderung von Einzeltieren. Dazu braucht es generell die Erhaltung der freien
Flachen und der 6kologischen Qualitéaten. Die Korridore sind zudem feste Routen der Wildtiere.
Sie ermoglichen erst die Ausbreitung von Wildtieren und vernetzen grossrdumig die Populationen
einer Art.
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Vernetzungssystem Willdtiere—(BAFU, 2013) mit den nationalen (gru'r;eﬁ)'fmd den regionalen (orangen) Verbindungsachsen

Ein wesentliches Problem bildet die Zerschneidung wichtiger Bewegungsraume raumbeanspru-
chender Wildtiere wie Feldhase und Reh sowie typischer Fernwanderer wie beispielsweise Rot-
hirsch, Gamse, Wildschwein und Luchs. In der Vergangenheit wurden unter anderem durch den
Nationalstrassenbau, aber auch durch die Ausdehnung der Siedlungen viele regional und tberre-
gional bedeutende Wildtierkorridore blockiert. Bei neuen Bauprojekten miissen deshalb Massnah-
men zur Erhaltung der Durchgéngigkeit der Korridore vorgesehen werden. Langerfristig betrachtet
soll auch die Funktionalitat bereits beeintrachtigter Bewegungsachsen verbessert werden.

Intakte Wildtierkorridore weisen keine Unterbriiche durch schwer oder nicht iberwindbare Barri-
eren auf®, werden zurzeit von Tieren regelmassig als durchgehende Verbindung zwischen Kern-
gebieten genutzt und bieten ein ausreichendes Angebot an Nahrung und Deckung, spezifische
Eigenschaften fir feucht- bzw. trockenliebende Arten sowie geringe Stérung in bewegungsaktiven

® Verkehrstrager mit DTV < 5‘000 Fahrten pro Tag: durchl&ssig
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Zeiten. Sie enthalten Leitstrukturen, Vernetzungsstrukturen und Trittsteinbiotope, welche zielge-
richtete, raumgreifende Bewegungen fordern oder ermdéglichen wie zum Beispiel Hecken und Ge-
holze, Bachlaufe, extensiv genutzte Flachen und Gruben. Die erforderlichen Qualitaten richten sich
nach den artspezifischen Anspruchen.

Massnahmenschwerpunkt sind hier Erhaltung der freien Flachen und Erhaltung der 6kologischen
Qualitaten.

Beeintrachtigte Wildtierkorridore zeigen eine eingeschrankte Funktionsfahigkeit infolge einer
Verarmung an Leitlinien- und Vernetzungsstrukturen oder Trittsteinbiotopen. Hier mussen die Tiere
zum Beispiel breite Streifen von intensiv genutztem Landwirtschaftsland ohne grossere Gehdlze
oder Hecken queren, tiber Bahnlinien und stark befahrene Strassen wechseln® oder sogar Sied-
lungsgebiet queren.

Mit lokalen Massnahmen wie geeigneten Passagen an Strassen und die Schaffung von Leitstruk-
turen und Trittsteinbiotopen (u. a. Heckenpflanzungen) kénnen solche Wildtierkorridore aufgewer-
tet werden.

In beeintrachtigten Wildtierkorridoren sind durch das Fehlen von sicheren Querungsmdglichkeiten
Unfélle und Kollisionen mit Wildtieren auf stark befahrenen Strassen nicht selten. Durch die Instal-
lation von Wildwarnanlagen kénnen solche Unfélle und Kollisionen gemindert werden.

Weitgehend unterbrochene Wildtierkorridore werden durch sehr stark befahrene!! oder einge-
z&unte Strassen (meist Autobahnen), stark befahrene Bahnlinien sowie Siedlungen permanent
unterbrochen.

An solchen Verkehrsinfrastrukturen bedarf es meist grosserer Kunstbauwerke wie Landschaftsbri-
cken, Wildtieriber- bzw. -unterfihrungen, um die Verbindung getrennter Gebiete wiederherzustel-
len.

3.6.2. Bisheriges Vorgehen / Planungsschritte

In Zusammenarbeit mit der kantonalen Jagdverwaltung erarbeitete die schweizerische Vogelwarte
Sempach 1997-1998 in einem Projekt des BUWAL konkrete Grundlagen, welche die friheren und
heute noch bestehenden Korridore von Ubergeordneter Bedeutung flachenscharf ausweisen. In
dieser Studie wurden die Bewegungsraume raumbeanspruchender Wildtiere und sogenannt typi-
scher Fernwanderer erfasst und bewertet.

Beim erstmaligen Erlass des Kantonalen Richtplans wurden die Wildtierkorridore bzw. deren Eng-
passe durch ein Punktsymbol als Ausganglage in der Richtplan-Gesamtkarte dargestellt. Grosse
Teile der Korridorflachen wurden zudem durch die Ausscheidung von Vorranggebieten Natur und
Landschaft und / oder Siedlungstrenngiirteln gewissermassen gesichert. Da jedoch in Vorrangge-
bieten Landschaft und Siedlungstrenngurteln eine weitere Beeintrachtigung der Korridor-Funktion
nicht explizit verhindert werden kann, hat sich der Zustand der Wildtierkorridore in den letzten Jah-
ren weiter verschlechtert.

Im Rahmen der Erarbeitung des kantonalen Vernetzungskonzepts wurde 2017 der Zustand der
Wildtierkorridore von Uberregionaler Bedeutung sowie der wichtigsten Korridore von regionaler Be-
deutung im Auftrag der Abteilung Natur und Landschaft in Zusammenarbeit mit dem kantonalen
Jagd- und Fischereiwesen neu beurteilt. Im Rahmen dieser Beurteilung wurden auch die Perimeter
Uberprift und ggf. angepasst sowie leitartenorientiert mégliche Massnahmen zur Aufwertung der
einzelnen Korridore vorgeschlagen. Diese Neubeurteilung und die daraus resultierenden Wildtier-
korridorperimeter liegen in einem Grundlagenbericht vor und bilden die Grundlage fiir die vorlie-
genden Richtplaneintrage.

Noch nicht Gberpriift wurden folgende Wildtierkorridore von regionaler Bedeutung:

10 Verkehrstrager mit DTV 5‘000—10°000 Fahrten pro Tag: bedingt durchlassig
1 Verkehrstrager mit DTV > 10‘000 Fahrten pro Tag: undurchlassig
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Nr. Zielarten Kurzbeschrieb
BLO2 |Wildschwein, beeintrachtigter Korridor bei Wannen zwischen Liestal und Bubendorf
Potenzial Rothirsch und Gamse
BL04 |Wildschwein, beeintrachtigter Korridor bei Witwald zwischen Ober-Diegten und Eptingen
Potenzial Gamse
BLQO9 |Wildschwein, Stark beeintrachtigter Korridor zwischen Lausen und Itingen auf der Hohe
Potenzial Rothirsch von Haspech unter der A2 hindurch. Verbindet in diesem Bereich die stark
bewaldeten Nord- und Sudhénge des Ergolztals.
BL12 |Wildschwein, Gdmse, Rothirsch Intakter Bereich mit Vielzahl von Wechseln zwischen Magden und Wintersin-
gen auf der H6he vom Iglingerhof
BL16 |Wildschwein Gamse, Potenzial Intakter Bereich mit Vielzahl von Wechseln zwischen Buckten und Rimlingen
Rothirsch
BL17 |Wildschwein, Gamse, Potenzial Intakter Korridor zwischen Buckten und Laufelfingen. Verbindung zwischen
Rothirsch Homberg und Hard
BL22 | Wildschwein, Gdmse, Potenzial Intakter Bereich mit Vielzahl von Wechseln (ber die Birs in der Klus zwischen
Rothirsch Bueberg und Stirmenchopf
BL26 | Wildschwein, Intakter Bereich mit Vielzahl von Wechseln zwischen Allschwil und Schénen-
Potenzial Rothirsch buch Uber die Landesgrenze

Die Prufung der hier erforderlichen Erhaltungs- oder Verbesserungsmassnahmen inkl. allfalliger
Richtplananpassungen erfolgt im Rahmen der KRIP-Gesamtrevision ab 2020.

3.6.3. Gewabhlte L6sung

Entlang der Uberregionalen und ausgewahlten regionalen Bewegungsachsen werden mittels ortli-
cher Festlegung die Bereiche, in welchen die Funktionalitat der Wildtierkorridore sicherzustellen
ist, im Richtplan festgesetzt. Dies bedeutet, dass

— in erster Linie sicherzustellen ist, dass die meist eingeschrankte Durchgangigkeit der Wildtier-
korridore nicht weiter verschlechtert wird, weder durch nutzungsplanerische Entscheide (z. B.
neue Spezialzonen) noch durch infrastrukturelle oder andere bauliche Massnahmen.

— zudem die Qualitat beeintrachtigter oder weitgehend unterbrochener Wildtierkorridore mit ge-
eigneten Massnahmen verbessert wird, wenn im Bereich der Wildtierkorridoren ohnehin nut-
zungsplanerische Tatigkeiten oder infrastrukturelle Massnahmen / Sanierungen anstehen.

Kanton und Gemeinden werden deshalb mit den Beschlissen des Objektblatts konkret angehal-
ten, die Durchgéangigkeit der Korridore zu erhalten und bei ohnehin anstehenden Projekten beein-
trachtigte oder weitgehend unterbrochene Korridore aufzuwerten. Vorschlage fir geeignete Mass-
nahmen sowie allfallige Sicherheitsmassnahmen fir die einzelnen Korridore kdnnen dem Grundla-
genbericht zu den Wildtierkorridoren entnommen werden. Zudem haben Bund und Kanton die
Wildtierkorridore bei sdmtlichen raumwirksamen Tatigkeiten zu berlicksichtigen. Neue Verkehrs-
infrastrukturen oder Erweiterungen bestehender Infrastrukturen sind so auszugestalten, dass eine
sichere Querung fur Wildtiere méglich ist. Dabei ist durch die Planungstrager jeweils die Abstim-
mung der Massnahmen mit dem Amt fir Wald beider Basel (Jagd und Fischerei) und dem Eben-
rain (Landwirtschaft, Natur und Landschaft) sicherzustellen.

Schliesslich werden die Planungstrager beauftragt, den Raumbedarf fr die Wildtierkorridore zu
sichern (vgl. Planungsanweisung b). Gemeinden kénnen diese Anweisung beispielsweise durch
eine Bestimmung in den Zonenvorschriften Landschaft umsetzen, welche festlegt, dass neue Bau-
ten und Anlagen so anzuordnen und zu gestalten sind, dass sie die Funktionalitat der Korridore
nicht beeintrachtigen. Bei grenziberschreitenden Wildtierkorridoren ist der Raumbedarf sinnvoll-
erweise in Koordination mit allen betroffenen Gemeinden und Nachbarkantonen zu ermitteln und
zu sichern. Die Fachstelle Jagd- und Fischereiwesen berét die Gemeinden bei Fragen zum kon-
kreten Raumbedarf.
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Mit der grundeigentiimerverbindlichen Umsetzung der Wildtierkorridore im Rahmen der kantonalen
und kommunalen Nutzungsplanung soll sichergestellt werden, dass neue Bauten und Anlagen so
angeordnet werden, dass sie die Funktionalitat der Wildtierkorridore nicht weiter beeintrachtigen.
Dies kann beispielsweise mit einer zusatzlichen Bestimmung fir die Landschaftsschutzzone um-
gesetzt werden. Fur den betroffenen Landwirt kann das bedeuten, dass neue eingezéunte Kultu-
ren so anzuordnen oder aufzuteilen sind, dass ein Korridor freigehalten wird. Die Beurteilung, ob
eine Planung oder Vorhaben die Korridore beeintrachtigt, obliegt dem Amt fiir Wald beider Basel,
Fachstelle Jagd- und Fischereiwesen, unter Einbezug weiterer relevanter Fachstellen.

Die bisherigen Punktsymbole fur Wildtierkorridore (Ausgangslage) werden aus der Richtplan-
Gesamtkarte gestrichen. Die noch nicht Uberpriften Korridore werden stattdessen als Vororientie-
rung im Objektblatt aufgenommen. Sie werden im Rahmen der KRIP-Gesamtrevision ab 2020
Uberprift und ggf. im Richtplan festgesetzt (vgl. Planungsanweisung d).

3.6.4. Finanzielle Auswirkungen

Planungskosten: Aus den Planungsanweisungen im Objektblatt ergeben sich folgende Planungs-
aufgaben fur Kanton und Gemeinden:

1. Kanton: Berlcksichtigung der Wildtierkorridore bei raumwirksamen Tatigkeiten.
Es handelt sich hier vorab um konkrete Planungsprozesse (kantonale Nutzungsplanung / Bau-
und Sanierungsprojekte) sowie Genehmigungsprozesse (i. d. R. kommunale Nutzungspla-
nung).

2. Gemeinden: Berticksichtigung der Wildtierkorridore bei raumwirksamen Téatigkeiten.
Der Aufwand fir die grundeigentimerverbindliche Sicherung der Wildtierkorridore Ubersteigt
den Rahmen der ordentlichen Arbeiten einer Nutzungsplanungsrevision nicht.

Kosten fur bauliche Massnahmen: Im Grundlagenbericht zu den Wildtierkorridoren werden ver-
schiedene Massnahmen vorgeschlagen, um die Durchgéngigkeit der Wildtierkorridore zu verbes-
sern. Bei den Massnahmen handelt es sich um Vorschlage zugunsten der Funktionalitat aus Sicht
der Wildtierkorridore. Sie sind noch nicht mit anderen Zielen der Raumplanung oder anderen
Fachbereichen abgestimmt und haben keine rechtliche Verbindlichkeit. Welche Massnahmen
schlussendlich konkret umgesetzt werden, ist noch offen.

Diese Massnahmenvorschlage kénnen grob in folgende Kategorien mit folgenden Kostenfolgen
unterteilt werden:

— Beseitigen von bestehenden Hindernissen:
Die Beseitigung von bestehenden Hindernissen ist Aufgabe des jeweiligen Grundeigentimers
respektive Infrastrukturbetreibers (sei es SBB, ASTRA, Kanton oder Private). Bestehende An-
lagen haben Bestandesgarantie. Mit der Festlegung in der Richtplankarte und im Objektblatt
sollen Grundeigentiimer dazu angeregt werden, bei Anlagen, die erneuert werden, zu priifen,
ob ein Ersatz zwingend nétig ist oder ob die Anlagen zumindest wildtiergerechter angeordnet
oder ausgestaltet werden kdnnen.
Die Umsetzung dieser Massnahmen generiert kaum zuséatzliche Kosten fur den Kanton.

— Erhdhen der Strukturvielfalt bzw. Schaffen von Leitstrukturen
Fur die Erh6hung der Strukturvielfalt bzw. das Schaffen von Leitstrukturen zeigen einfache
und kostengtinstige Massnahmen meist schon eine grosse Wirkung. So kostet die Pflanzung
einer neuen Hecke nicht mehr als 10‘000 CHF; die Pflege der Hecke kann oft im Rahmen von
Direktzahlungen finanziert werden. Eine Bachausdolung bedeutet zwar einen deutlich héheren
finanziellen Aufwand, sie dient aber nicht nur als Leitstruktur bei Wildtierkorridoren, sondern
wird ohnehin vom Gewasserschutzgesetz gefordert. Die Ausdolungen sind bereits in der stra-
tegischen Revitalisierungsplanung bzw. im kantonalen Wasserbaukonzept enthalten und die
Kosten —je nach Prioritat— bereits budgetiert.
Die Umsetzung dieser Massnahmen generiert nur geringe zusétzliche Kosten fir den Kanton.
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— Schaffung von Querungsmaglichkeiten fir Grosswild bei Verkehrsanlagen
Der Bau einer Wildtierbriicke ist mit mehreren Millionen Franken die kostspieligste Massnah-
me. In der Grundlagenstudie wird eine Wildtierbriicke bei drei Korridoren als zielfiihrende
Massnahme vorgeschlagen. Die Kosten mussen vom jeweiligen Infrastrukturbetreiber getra-
gen werden. Der Kanton musste somit nur die Kosten im Bereich der Kantonsstrassen tragen.
Zudem sieht das revidierte Jagdgesetz des Bundes eine finanzielle Unterstiitzung durch den
Bund fur Massnahmen zur funktionalen Sicherung tberregionaler Wildtierkorridore vor.*2,

— Schaffung von Querungsmaglichkeiten fir Kleintiere bei Verkehrsanlagen
Querungsmaoglichkeiten fur Kleintiere sind jeweils im Rahmen bestehender Strassensanie-
rungen zu prufen. Wenn diese Synergien genutzt werden, sollten die Kosten 25000 CHF pro
Durchlass nicht Giberschreiten. Auch hier muss der Kanton nur die Kosten im Bereich von
Kantonsinfrastrukturen tbernehmen.

— Installation von Wildwarnanlagen
Die Kosten fir die Installation einer Wildwarnanlage kdnnen sich je nach Anlagetyp, Lange der
Strecke, vorhandene Infrastrukturen usw. auf 5‘000 bis 50‘000 CHF pro Strecke belaufen.

Die Sanierung eines einzelnen Korridors kann, je nach Massnahmenwahl, sehr unterschiedliche
finanzielle Auswirkungen haben. So kdnnte beispielsweise der beeintrachtigte Korridor BL20 Zie-
fen mit einer Wildwarnanlage und einem Kleintierdurchlass fir rund 35000 CHF (Kosten Kanton)
saniert werden, wahrend eine umfassende Sanierung des weitgehend unterbrochenen Korridors
BL11 Tenniken mit der Bau einer Wildtierbriicke den Kanton rund 3 Mio. CHF kosten wirde. So-
wohl ASTRA als auch BAFU haben zwischenzeitlich ihre Bereitschaft signalisiert, den Kanton auch
bei der Querung der Kantonsstrasse finanziell massgeblich zu unterstitzen.

Fazit: Die fur den Wildtierschutz anfallenden Kosten sind meist Bestandteil von Planungs- und Pro-
jektkosten anderer Vorhaben. Fir den Kanton zusétzlich anfallende Kosten sind ohne vorliegende
konkrete Projekte und Massnahmen nicht genau bezifferbar. Fir die Gemeinden fallen keine oder
nur geringfligige zusatzliche Kosten an.

3.7. Ausflugsziele im Jura, Fortschreibung Objektblatt L 4.1 und Richtplan-Gesamtkarte

Der kantonale Richtplan setzt in Objektblatt L 4.1 Ausflugsziele im Jura fest, die bei Ausweisung
einer Spezialzone gemass kantonalem Raumplanungs- und Baugesetz, Bauten und Anlagen fir
den Ausflugsbetrieb umfassen kénnen. Diese miissen der Offentlichkeit offen stehen und einem
regionalen Bedarf entsprechen.

Die Ausflugsziele im Jura sind in der Richtplan-Gesamtkarte im Sinne einer Fortschreibung aufge-
nommen. Das Restaurant «Blauen Reben» in Blauen wurde 2016 verkauft und wird nur noch zu
privaten Wohnzwecken genutzt. Eine Funktion als 6ffentliches Ausflugsziel ist nicht mehr vorhan-
den. Das Ausflugsziel «Blauen Reben», Blauen wird folglich in den 6rtlichen Festlegungen von
Objektblatt L 4.1 und in der Richtplan-Gesamtkarte gestrichen. Eine Fortschreibung muss nicht
vom Landrat beschlossen werden.

3.8. Radrouten, Anpassung Objektblatt V 3.1 und Anpassung / Fortschreibung Richt-
plankarte Verkehrsinfrastruktur

3.8.1. Ausgangslage

Im Zuge der Umsetzung des Radroutennetzes gemass Planungsanweisung a im Objektblatt V 3.1
haben sich bei einigen der in der Richtplankarte dargestellten Routen Optimierungspotenziale ge-
zeigt. Mit der vorliegenden Vorlage werden solche Lageoptimierungen und lokalen Ergénzungen
im kantonalen Richtplan aktualisiert. KleinrAumige Ver&nderungen werden dabei als nicht vom

12 Die Revision des Jagdgesetzes wurde am 13. Juni 2018 vom Standerat und am 8. Mai 2019 vom Nationalrat beschlossen.
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Landrat zu beschliessende Fortschreibungen, Netzergdnzungen und massgebliche Veranderun-
gen als Anpassungen, welche durch den Landrat zu beschliessen sind, eingebracht. Um diese
Unterscheidung fur die Zukunft klarzustellen, wird eine entsprechende Erganzung in der ortlichen
Festlegung im Objektblatt vorgenommen.

Parallel zur Vernehmlassung der vorliegenden Vorlage befand sich eine weitere Landratsvorlage
betreffend kantonale Radrouten im politischen Prozess. Sie tragt den Titel ,Verpflichtungskredit fur
den Abschluss des Ausbauprogramms kantonale Radrouten und Erhalt der Nutzerfreundlichkeit
sowie die Weiterentwicklung des Radroutennetzes” (LRV 2018/445). Der Landrat hat die entspre-
chenden Beschlisse am 13. September 2018 geféllt.

Die beiden Vorlagen sind aufeinander abgestimmt. Wahrend vorliegend, sofern die Vorhaben be-
reits konkret genug sind, die planerischen Grundlagen fir die einzelnen Massnahmen geschaffen
werden, befasst sich die parallele Vorlage 2018/445 mit der finanziellen Seite der Projekte. Zusatz-
lich sind mit der Vorlage 2018/445 Mittel fiir eine gesamthafte Netziiberprifung beschlossen wor-
den, welche Uber einzelne Massnahmen hinausgeht und dannzumal eine nachfolgende Anpas-
sung des kantonalen Richtplans auslésen wird.

Im Folgenden werden die einzelnen Anpassungen und Fortschreibungen erlautert (Nummerierung
vgl. Abbildung auf der folgenden Seite):

3.8.2. Anpassungen an der Richtplankarte Verkehrsinfrastruktur

1 Auf der gegenwartigen Linienfiihrung kann die Radroute nach Vorgaben des Kantons BL
nicht ausgebaut werden. Daher wird aus Sicherheitsgriinden verzichtet, hier eine offizielle
Radroute nach Hofstetten anzubieten. Allfallig ergibt sich mit dem Kanton Solothurn mittel-
bis langfristig die Findung einer Alternativroute (bspw. Uber Witterswil).

2 Die bestehende Birsbriicke Weidenweg wird bereits rege von Velofahrenden genutzt. Im
Zuge des Ausbaus zu einer normgerechten Fuss-/Velobriicke soll sie als heues Netzelement
in das kantonale Radroutennetz integriert werden. (Vgl. auch Stellungnahme zur Motion
2011/063 von Andreas Giger: Sichere Radwege im Laufental endlich realisieren!)

3 Anstelle der Durchquerung des flr Velofahrende anspruchsvollen Kreisels Hauptstrasse/Bir-
sigtalstrasse/Bruggstrasse in Reinach bestehen attraktivere Streckenfliihrungen auf parallel
verlaufenden Gemeindestrassen, welche zudem fur den Veloverkehr optimiert wurden.

4 Heute ist eine Radroute nach Frankreich auf der Kantonsstrasse signalisiert (allerdings im
Kantonalen Richtplan nicht dargestellt). Sie soll neu auf attraktiveren, bestehenden Wegen
abseits der Haupt-MIV-Stréme parallel zum Birsig gefiihrt werden, welche fir den Velover-
kehr optimiert wurden. Mit dieser neuen Achse kann darlber hinaus im Siedlungsgebiet auf
die Nord-Sid-Verbindung auf der Eichgasse verzichtet werden; jene auf der Kirchgasse
Ubernimmt die Verbindungsfunktion.

5 Zwischen der Birsbriicke von Arlesheim/Dornach, dem Arbeitsplatzgebiet Kagen in Reinach
und der Nord-Sid-Achse Reinach-Aesch soll eine neue Verbindung geschaffen werden (vgl.
auch Bericht zum Postulat 2007/254 von Klaus Kirchmayr: Veloverbindungen Reinach-Arles-
heim/Dornach).

6 Im Zuge der Oberflachengestaltung des Tunnels Schonthal ist das Radroutennetz zwischen
Liestal und Frenkendorf/Fllinsdorf Gberpriift, teilweise baulich optimiert und neu geordnet
worden. Es sind neue direkte Linienflhrungen geschaffen worden. Verschiedene lokale An-
passungen flihren zu einer Attraktivitatssteigerung.

7 Aufgrund der Entwicklungen in Salina Raurica sind zwei Anpassungen vorgesehen: zum
einen soll die Frenkendorferstrasse niveaufrei gequert werden (Radroute unabhangig vom
starken quer dazu verlaufenden MIV-Strom), wofir Planungen in Arbeit sind; zum anderen
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soll die bestehende Radroute des Landkreises Lorrach beim Kraftwerk Augst abgenommen
und durch den zukinftigen Langipark an die kantonale Radroute parallel zur Bahnlinie ange-
bunden werden (bedeutende Verbindung fiir den Pendler- und Freizeitverkehr).

Die Verbindungsliicke Gelterkinden/Bdckten-Homburgertal wird geschlossen. Daflr kann auf
bestehende Verkehrsflachen zurlickgegriffen werden.

Durch eine Verlangerung um rund 500 m wird die bestehende kantonale Radroute in Rei-
goldswil mit der bestehenden touristischen Radroute (SchweizMobil-Route 111, Liestal-
Laufen) verknupft (zusatzliche direkte Verbindung).

3.8.3.

10

11

12

13

14

15

Fortschreibungen an der Richtplankarte Verkehrsinfrastruktur

Verlegung von Kantonsstrasse auf durchgangig verfligbare Gemeindestrassen, welche bis-
her schon den Wunschlinien des 6rtlichen Veloverkehrs entsprachen.

Verlegung von Kantonsstrasse ausserorts auf heute bereits von zahlreichen Velofahrenden
genutzte parallele Wege

Verlegung von Kantonsstrasse ausserorts auf neu realisierte abgetrennte Wege (vgl. auch
Beantwortung Interpellation 2011/016 von Stephan Grossenbacher und Monica Gschwind:
Langsamverkehr in der Agglomeration — Velowege in den beiden Frenkentélern)

Nutzung bestehender parallel verlaufender Wege, welche baulich fur den Veloverkehr opti-
miert werden und bisher schon den Wunschlinien des 6rtlichen Veloverkehrs entsprachen,
anstatt einen zusatzlichen neuen Fuss- und Radweg neben der Kantonsstrasse ins Sied-
lungsgebiet zu fuhren.

Erhéhung der Sicherheit durch Fiihrung auf separaten Wegen parallel zur Kantonsstrasse
ausserorts, welche teilweise fur den Veloverkehr ausgebaut wurden.

Neuordnung Ubergeordnetes Veloroutennetz Pratteln aufgrund Verlegung touristische Rad-
route (SchweizMobil) wegen Schliessung Bahniibergang Mihleweg, Realisierung von Velo-
verkehrsmassnahmen auf der neuen Linienfihrung.
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16 direktere Anbindung Bahnhof, die auch zuvor schon von zahlreichen Velofahrenden genutzt
wurde (reine Anderung der Wegweisung)

17 direktere Anbindung Bahnhof und Schulen (baulicher Liickenschluss)

18 Verlegung von Kantonsstrasse auf neu realisierte abgetrennte Wege (vgl. auch Beantwor-
tung Interpellation 2011/016 von Stephan Grossenbacher und Monica Gschwind: Langsam-
verkehr in der Agglomeration — Velowege in den beiden Frenkentélern)

19 Verlegung Kantonsstrasse auf bestehende parallel verlaufende Wege, welche fur den Velo-
verkehr ausgebaut wurden, sowie auf Gemeindestrassen

20 Verlegung von Kantonsstrasse ausserorts auf bestehende parallel verlaufende Wege, wel-
che baulich fur den Veloverkehr optimiert wurden und bisher schon den Wunschlinien des
ortlichen Veloverkehrs entsprachen.

21  einheitliche und direkte Linienfiihrung

22  direktere Anbindung Bahnhof

3.9. Wanderwege, Anpassung Objektblatt V 3.2 und Richtplankarte Verkehrsinfrastruk-
tur

Gemass Bundesgesetz vom 4. Oktober 1985 tiber Fuss- und Wanderwege (FWG) haben die
Kantone daflr zu sorgen, dass die Wanderwege unterhalten und gekennzeichnet werden, dass
diese Wege mdoglichst frei und gefahrlos begangen werden kénnen und dass der 6ffentliche Zu-
gang rechtlich gesichert ist.

Mit Beschluss vom 31. Marz 2011 hat der Landrat einem Verpflichtungskredit fiir die Uberpriifung
und Neusignalisation des Wanderwegnetzes zugestimmt. Entsprechend den Qualitatszielen, wie
sie flr das Wanderwegnetz in der Schweiz definiert sind, ist auch fiir das Baselbieter Wanderweg-
netz die Qualitatssteigerung das Hauptziel. Dies bedeutet: attraktivere Wegflihrungen, weniger
Hartbelagsflachen, bessere Anbindung an den 6ffentlichen Verkehr, eindeutige und klare Signali-
sation. Dabei ist nicht auszuschliessen, dass das bestehende Wanderwegnetz in seiner Gesamt-
heit reduziert wird, da Parallelrouten und Redundanzen eliminiert werden. Auf eine eigentliche Er-
weiterung des Wanderwegnetzes wird bewusst verzichtet.

Fur die Uberpriifung des Wanderwegnetzes wurde der Kanton in mehrere zusammenhéngende
Wandergebiete unterteilt, die jeweils separat bearbeitet wurden. Fiir die Uberprifung des Wan-
derwegnetzes wurden folgende Grundlagen und Informationen beigezogen:

— Erhebung der vorhandenen Belagsart (Hart- oder Naturbelag)

— Aussichtspunkte gemass kommunalen Zonenvorschriften

— Ausflugsziele im Jura geméass kantonalem Richtplan

— Waldhutten, Feuerstellen und Parkplatze geméss Waldentwicklungsplanen

— weitere Sehenswirdigkeiten aus den Bereichen Archéaologie und Naturschutz

— OV-Haltestellen

— Kantonsstrassen

— Inventar der historischen Verkehrswege (IVS)

— Wanderland-Routen gemass SchweizMobil

— Bestehende Themenwege

13 SR 704
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Die neuen respektive Uberarbeiteten Wanderwegnetze fur das Laufental und den Bezirk Arlesheim
westlich der Birs sowie fur die Gemeinden rund um den Gempen wurden mit der Richtplan-Anpas-
sung 2012 bereits vom Landrat beschlossen.

In den Folgejahren wurden die Planungsgebiete Nord, Frenke und Sid in Zusammenarbeit mit
dem Verein Wanderwege beider Basel ebenfalls Uberprift. Die betroffenen Gemeinden hatten im
Rahmen einer Konsultation jeweils Gelegenheit, zum neuen Konzept ein erstes Mal Stellung zu
nehmen. Aufgrund dieser ersten Riickmeldungen der Gemeinden wurden die Entwurfe Uberarbei-
tet.

Mit der Festsetzung des neuen Wanderwegnetzes in den Planungsgebieten Nord, Frenke und Sud
ist die Uberprifung des Wanderwegnetzes gemass Landratsbeschluss vom 31. Marz 2011 abge-
schlossen. In den kommenden Jahren wird die Signalisation sukzessive erneuert.

Die Lange des Wanderwegnetzes betragt nach der Uberpriifung neu 928 km (alt: 1'100 km). Neu
werden 230 Routen mit 600 Wegweiser-Standorten signalisiert (alt: 385 Routen, 1'000 Wegweiser-
Standorte).Der Hartbelagsanteil hat sich leider nur geringfligig, neu 25 % auf Wanderwegen aus-
serhalb der Bauzonen, verbessert. Ausserhalb des Waldes ist leider bereits heute ein Grossteil der
Flurwege mit einem Hartbelag versehen. Entsprechend schwierig bis gar unmdglich ist es, fur ver-
teerte Wanderwegabschnitte Ersatzwege mit Naturbelag zu finden.

Die Wanderwege sind nicht nur im kantonalen Richtplan behérdenverbindlich festgesetzt, sondern
auch in den Waldentwicklungsplanen. Massgebend sind die Aussagen im kantonalen Richtplan.
Es wird deshalb eine neue Planungsanweisung aufgenommen, die festlegt, dass die Wanderwege
in den Waldentwicklungspléanen pauschal nachgefiihrt werden.

3.10. Abbau, Anpassung Objektblatt VE 1.2 und Richtplan-Gesamtkarte

Der kantonale Richtplan vom 8. September 2010 bezeichnet in Objektblatt VE 1.2 Abbau und in
der Richtplan-Gesamtkarte verschiedene Abbau-Standorte.

Nicht im Richtplan enthalten ist der Abbau-Standort im Gebiet Langematten, der im rechtskréftigen
Abbaukonzept Laufental von 1993 enthalten ist und fiir den eine kommunale Abbauzone ausge-
schieden ist. In der kommunalen Abbauzone findet aktuell kein Abbau statt; das Gebiet wird land-
wirtschaftlich genutzt. Es soll mit der vorliegenden Anpassung auch im Richtplan langfristig gesi-
chert werden. Der Abbau-Standort Langematten wird deshalb als Festsetzung in den kantonalen
Richtplan aufgenommen.

3.11. Deponien, Anpassung Objektblatt VE 3.1 und Richtplan-Gesamtkarte

3.11.1. Rechtliche Grundlagen

Gemass Art. 31 des Bundesgesetzes vom 7. Oktober 1983 (iber den Umweltschutz (USG) mus-
sen die Kantone eine Abfallplanung erstellen und den Bedarf an Abfallanlagen (dazu zéhlen auch
Deponien) ausweisen. Diese Pflicht wird in Art. 4 und 5 der Verordnung vom 4. Dezember 2015%
Uber die Vermeidung und die Entsorgung von Abfallen (Abfallverordnung, VVEA) konkretisiert und
zudem wird die Koordination mit der Raumplanung geregelt. Kantone missen in der Deponiepla-
nung vorgesehene Standorte von Deponien in ihren Richtplanen ausweisen und fur die Ausschei-
dung der erforderlichen Nutzungszonen sorgen. Demzufolge fallt die Sicherstellung der Entsor-
gungssicherheit in den Zustandigkeitsbereich des Kantons.

Der kantonale Richtplan vom 8. September 2010 enthalt in Objektblatt VE 3.1 die Planungsanwei-
sung, dass in Regionen mit ungenigenden Mdglichkeiten fiir die Ablagerung von Inertstoffen und

14 SR 814.01
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Uberschussigem unverschmutztem Aushubmaterial (namentlich im Bezirk Arlesheim) der Kanton in
Abstimmung mit den Gemeinden, den Nachbarkantonen und dem grenznahem Ausland nach ge-
eigneten Standorten zur Sicherung des regionalen Bedarfs sucht.

Im Interesse der Entsorgungssicherheit ist es fir den Kanton Basel-Landschaft bzw. fur die Regio-
nen grundsatzlich zwingend, flir Aushubmaterial und Inertstoffe in angemessenem Umfang eigene
Ablagerungsmoglichkeiten bereitzustellen. Gestutzt auf Art. 31 USG hat der Regierungsrat deshalb
seinerzeit das Konzept flr die Aushub- und Bauschuttentsorgung im Kanton Basel-Landschaft
erarbeiten lassen und mit Beschluss vom 18. August 1998 genehmigt. Die im Konzept definierten
Verfahrensablaufe fur die Planung und Realisierung einer Deponie sind immer noch korrekt und
haben weiterhin Giltigkeit. Sie sind wie folgt definiert:

Phase 1: Standortevaluation und Standortentscheid

Phase 2: Schaffen der planerischen Voraussetzungen am gewahlten Standort

Phase 3: Bau, Betrieb und Abschluss der Deponie

Die Arbeits- und Planungsgénge der ersten Phase fihren zu einem Standortentscheid und zur
Festlegung von Deponiestandorten im kantonalen Richtplan.

Das Konzept gliedert das Kantonsgebiet in verkehrsmassig zusammenhangende Teilregionen, fir
die der Deponieraumbedarf grob abgeschatzt werden kann. Diese Teilregionen sind jedoch nicht
abschliessend festgelegt, sondern als Arbeitsgrundlage zu verstehen, die je nach Lage und Kapa-
zitat der resultierenden Deponiestandorte neu definiert werden missen.

Die Suche nach Deponiestandorten im Kanton beriicksichtigt aktuell grossere Einzugsgebiete als
dies in friheren Abklarungen der Fall war. Fir die Deponiesicherheit und die Umweltvertraglichkeit
missen, unabhangig von der Deponiegrosse, die gleichen umfangreichen Auflagen bei der Errich-
tung, beim Betrieb sowie bei der Rekultivierung und der Nachsorge erfillt werden. Zudem fallen
bei den heutigen Bauvorhaben in der Regel gréssere Mengen an unverschmutztem Aushubmate-
rial und Inertstoffen (inkl. schwach verschmutztes Aushubmaterial) an; dies aufgrund der verdichte-
ten Bauweise, der Nutzung des Untergrundes sowie der Errichtung von Hochhausern (mit entspre-
chend umfangreichen Baugruben). Eine Mindestgrdsse flr Deponien ist deshalb Voraussetzung
fur einen wirtschaftlichen, umweltgerechten und kontrollierbaren Betrieb. Der Kanton sucht deshalb
in seinen Evaluationsverfahren in grésseren Einzugsgebieten potenzielle Deponiestandorte ab
einem Deponievolumen von mindestens 1 Mio. m?,

Im Dezember 2017 haben die Regierungen von Basel-Landschaft und Basel-Stadt die ,Abfallpla-
nung Basel-Landschaft und Basel-Stadt 2017“ genehmigt. Diese basiert auf einer detaillierten Ana-
lyse der Abfallwirtschaft in den beiden Kantonen. Die gemeinsame Abfallplanung enthalt definierte
Ziele. Zur Zielerreichung wurden in den Bereichen Vermeidung, Verwertung und Entsorgung ins-
gesamt 23 Massnahmen festgelegt. Mit diesen festgelegten Massnahmen unterstitzen die Kanto-
ne Basel-Landschaft und Basel-Stadt die Weiterentwicklung der Abfallwirtschaft zu einer zukunfts-
fahigen Kreislaufwirtschaft. Im Weiteren wird ein schonender Umgang mit den begrenzten Res-
sourcen geférdert und die Entsorgungssicherheit gewéhrleistet.

Zur Umsetzung der Ziele und Massnahmen im Baubereich gemass der ,Abfallplanung Basel-Land-
schaft und Basel-Stadt 2017“ hat Frau Regierungsratin Sabine Pegoraro im Jahr 2018 die Task-
force ,Baustoffkreislauf Regio Basel“ ins Leben gerufen. Im Rahmen der Taskforce werden aktuell
die folgenden Themenkreise bearbeitet:

— Deponieplanung Basel-Landschaft: Festlegung der kiinftigen Deponiestandorte Typ A und B
gemass Inhalt dieser Vorlage. Mittel- bis langfristige Planung der Kapazitaten und Restvolu-
men flr den Zeitraum bis 2040. Verknipft mit einer Recycling-Strategie Herleitung der richti-
gen Instrumente fir die Steuerung der Mengen- und Preispolitik in Sinn des sorgsamen Um-
gangs mit rarem Deponieraum. Festlegung des Beitrags des Kantons Basel-Stadt im Rahmen
der Zwischenlagerung und Aufbereitung.
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— Recycling-Strategie beider Basel: Festlegung einer glaubhaften und umsetzbaren Recycling-
Strategie. Namhafte Steigerung der Recycling-Produkte in allen technisch machbaren Bautei-
len, Verpflichtung der 6ffentlichen Hand zur Verwendung von Recycling-Produkten, Schaffung
der notwendigen gesetzlichen und normativen Grundlagen.

— Deponie Holi, Liestal: Die Deponie Holi wird vermutlich Mitte 2020 die bewilligte Kubatur der
aktuellen Betriebsbewilligung erreichen und muss danach den Betrieb einstellen. Da es sich
bei der Deponie HOli aus kantonaler Sicht um eine Schlisseldeponie handelt, soll die tech-
nisch sinnvolle Erweiterung moglichst rasch umgesetzt werden konnen. Die Taskforce unter-
stutzt die Stadt Liestal und die Blrgergemeinde Liestal bei der Umsetzung einer langfristig
ausgelegten Deponiestrategie und deren Einbettung in die kantonale Planung.

— Vollzug: Fir den Vollzug muss kiinftig eine entsprechende Umsetzungsorganisation wirken
konnen. Zu Ihren Aufgaben gehort die Uberwachung der gesetzlichen Vorgaben beim Riick-
bau und Recycling sowie die Uberwachung der Qualitatsnachweise der in den Baukreislauf
zuriickgefihrten Recycling-Produkten. Die Taskforce wird hierzu Organisationsformen, Pro-
zesse und Finanzierungsformen fur den Vollzug erarbeiten und vorschlagen.

Die Taskforce setzt sich zusammen aus Mitgliedern der verschiedenen beteiligten Amter der Kan-
tone Basel-Landschaft und Basel-Stadt sowie Vertretern des Verbands Bauunternehmer Region
Basel (BRB).

3.11.2. Begriffe

Als Aushub-, Abraum- und Ausbruchmaterial (im folgenden Aushubmaterial genannt) gilt Material,
das bei Bautatigkeiten, wie Hoch- und Tiefbauarbeiten, Tunnel-, Kavernen- und Stollenbauten an-
fallt. Es umfasst Lockergestein, wie Kies, Sand, Silt oder Ton und Gemische davon sowie gebro-
chenen Fels. Abgetragener Ober- und Unterboden fallt nicht unter Aushubmaterial. Aushubmateri-
al gilt als unverschmutzt, wenn seine nattrliche Zusammensetzung durch menschliche Tatigkeit
weder chemisch noch durch Fremdstoffe (z. B. Siedlungsabfalle, Griinzeug, andere Bauabfélle)
verandert wurde. Die VVEA bezeichnet in Anhang 3 Ziffer 1 entsprechende Grenzwerte.

Unverschmutztes Aushubmaterial soll als Baustoff auf Baustellen oder als Rohstoff fur die Herstel-
lung von Baustoffen sowie zur Wiederauffullung von Materialentnahmestellen (z. B. Kiesgruben)
verwertet werden. Nicht verwertbares oder Uberschissiges unverschmutztes Aushubmaterial muss
auf einer Deponie Typ A deponiert werden. Unverschmutztes Aushubmaterial kann unter Einhal-
tung der internationalen Regelungen zum grenziberschreitenden Verkehr mit Abféllen zur Aufful-
lung von Kiesgruben exportiert werden.

Unter Inertstoffen subsummiert man nicht verwertbare, mineralische Bauabfélle (z. B. Mischab-
bruch, Mauerabbruch, schwach belastetes Aushubmaterial, Asbestzement («Eternit»), Fensterglas
etc.) sowie gewisse betriebliche Abfalle, wie beispielsweise unbelasteter Giessereisand oder Aus-
schuss aus der Keramikproduktion. Inertstoffe missen auf einer Deponie vom Typ B («Inertstoff-
deponie») gemass VVEA abgelagert werden. Die Verwendung von Inertstoffen zur Auffillung einer
ausgebeuteten Kiesgrube sowie die Deponierung von Inertstoffen auf einer Deponie vom Typ A
(«Aushubdeponie») gemass VVEA sind nicht zulassig. Zudem ist der Export von Inertstoffen zur
Deponierung ebenfalls nicht moglich.
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3.11.3. Deponien in Betrieb und Restvolumen per Ende 2017

Per Ende 2017 bestand im Kanton ein bewilligtes Restvolumen fur Deponien Typ A und Typ B
von rund 2,9 Mio. m3 (fest) (inkl. Erweiterung Strickrain per Marz 2019) (siehe Tabelle auf der fol-
genden Seite). Die Situation im Kanton Basel-Landschaft betreffend der in Betrieb stehenden De-
ponien Typ A und B prasentiert sich per Ende 2017 wie folgt:

. Elbisgraben

Liestal / Fallinsdorf

Héli @

Ulestal

® Strickrain

Sissach

©.Buchhalde

Seltisberg

® Bruggtal

Bennwil

© Deponietyp A (Inertstoffdeponie fiir unverschmutztes Aushubmaterial)
© Deponietyp B (Inertstoffdeponie)
@ Deponietyp C, D und E (Reststoffdponie / Reaktordeponie mit Schlackekompartiment)

— Die einzige Deponie Typ A (Buchhalden, Seltisberg) wird demnéachst abgeschlossen und re-
kultiviert. Das Restvolumen betrug per Ende 2017 ca. 50'000 m? (fest).

— Die Deponie Typ B Bruggtal, Bennwil wurde zweimal erweitert und weist per Ende 2017 ein
Restvolumen von ca. 0,9 Mio. m?® (fest) auf. Die Deponie Bruggtal soll erweitert werden. Dies
um rund 1,55 Mio. m3. Das Planungs- und Bewilligungsverfahren befindet sich auf Stufe kom-
munale Nutzungsplanung.

— Die Deponie Typ B Hdli, Liestal wurde 2010 in Betrieb genommen mit einem bewilligten Volu-
men von 3 Mio. m® (fest). Das Restvolumen per Ende 2017 betragt 0,8 Mio. m? (fest).

—  Fur die Deponie Typ B Strickrain, Sissach wurde ein Erweiterungsgesuch fur 1,1 Mio. m? (fest)
eingereicht. Die erweiterte Spezialzone Inertstoffdeponie Strickrain wurde im Juni 2017 vom
Regierungsrat genehmigt. Das Baugesuch wurde im Juli 2018 bewilligt; die Errichtungsbewilli-
gung wurde im Januar 2019 und die Betriebsbewilligung im April 2019 erteilt.

— Die Deponie Typ B Miisch bzw. die Materialenthahmestelle Miisch (Rekultivierung), Wahlen
kann nur beschréankt Deponievolumen in Abhangigkeit vom erfolgten Tonabbau zur Verfligung
stellen.
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Materialentnahmestellen Deponien Typ A (m?3) Deponien Typ B (m?3)
(Rekultivierungen) (m3)
Restvolumen Diverse kleinere und gréssere 0,05 Mio. (Buchhalden) 0,9 Mio. (Bruggtal)
per Ende 2017 Materialentnahmestellen (total 0.8 Mio. (Holi)
29), welche nach/wahrend der 1,15 Mio. (Strickrain inkl. Erwei-
Ausbeutung rekultiviert werden terung)
mussen 0,09 Mio. (Musch)
Total: rund 0,5 Mio. Total: rund 0,05 Mio. Total: rund 2,94 Mio.
(Abschéatzung) (mit Erweiterung Strickrain April
2019)

Erlauterungen zur Tabelle:

Das jeweils verfigbare Auffiillvolumen der Materialentnahmestellen ist vom Fortschritt des Materi-
alabbaus abhangig. Unter Materialentnahmestelle werden Kies- und Mergelgruben sowie Stein-
briche verstanden. Speziell bei kleineren Materialentnahmestellen wird nur periodisch in Kampag-
nen Material abgebaut. Der Abbau- bzw. Auffillstand wird nicht in einer Ubergeordneten Statistik
erfasst. In Bezug auf die Entsorgungssicherheit sind die Materialentnahmestellen nicht relevant.
Einerseits ist das Volumen eher gering und aufgrund des periodischen Materialabbaus besteht
keine Planungssicherheit.

Die Deponie Typ B Eichenkeller, Reigoldswil musste aufgrund des Bruches der Transitgasleitung

im Marz 2014 ihren Betrieb einstellen. Seither wird der Hang Gberwacht. Der Abschluss der Depo-
nie wurde 2017 beschlossen. Wie der Abschluss erfolgen soll, ist in Diskussion zwischen den In-

volvierten.

Die Deponie Typ D und E Hinterm Chestel Liesberg wurde per 31.03.2017 abgeschlossen. Da-
nach wurde die erweiterte Rekultivierung mit rund 100°‘000 m?® unverschmutztem Aushubmaterial in
Angriff genommen. Gegenwartig wird die Endgestaltung ausgefihrt und voraussichtlich per Ende
2019 kann der Deponiestandort in die Nachsorgephase Uberfuhrt werden.

3.11.4. Berechnung Deponieraumbedarf

In den Jahren 2015-2017 wurden im Durchschnitt im Kanton Basel-Landschaft 516'000 m? (fest)
Material des Typs A und des Typs B abgelagert. In den letzten Jahren wurden rund 75 % des Ma-
terials Typ B der Deponie Hdli in Liestal zugefuhrt. Zudem werden derzeit jahrlich im Durchschnitt
416‘000 m® unverschmutztes Aushubmaterial aus den beiden Basel zur Rekultivierung von Kies-
gruben im grenznahen Ausland exportiert (vgl. Tabelle unten und Diagramm auf der folgenden
Seite). Weiter werden geschatzt ca. 300'000 m® unverschmutztes Aushubmaterial jahrlich in die
Nachbarkantone gefiihrt.
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Materialentnahmestellen Deponien Typ A (m?3) Deponien Typ B (m?3)
(Rekultivierungen) (m3)
Ablagerung 2015-2017 0,1 Mio. 0,061 Mio. 0,455 Mio.
pro Jahr (Schétzung) (Mittelwert) (Mittelwert)
Unverschmutztes Aus- 0,3 Mio.
hubmaterial zur Wieder- (Schéatzung)
verwertung in Nachbar-
kantone pro Jahr
Export unverschmutztes 0,296 Mio. - -
Aushubmaterial zur (Mittelwert)
Wiederverwertung (aus
BL) 2013-2017 pro Jahr
Export unverschmutztes 0,12 Mio.
Aushubmaterial zur (Mittelwert)
Wiederverwertung (aus
BS) 2013-2017 pro Jahr
Total pro Jahr 0,816 Mio. 0,061 Mio. 0,455 Mio.

Erlauterungen zur Tabelle:

Aus dem Kanton Basel-Landschaft werden grosse Mengen an unverschmutztem Aushubmaterial
zur Rekultivierung von Kiesgruben nach Frankreich und Deutschland exportiert. Die Rekultivierung
von Kiesgruben gilt dabei gemass der Abfallverordnung VVEA als Verwertung. Mit einem Anteil
von rund 93 % geht das Material dabei grossmehrheitlich nach Frankreich. Die Bedeutung der Ex-
porte nach Deutschland ist abnehmend. Dies hangt (im Vergleich zu Frankreich) mit den erhéhten
Anforderungen betreffend Materialherkunft (nur natirlich gewachsenes Material), den héheren
Preisen und den geringeren Kapazitaten zusammen.

Auch der Kanton Basel-Stadt exportiert erhebliche Mengen an unverschmutztem Aushubmaterial
zur Rekultivierung von Kiesgruben nach Frankreich und Deutschland, rund 0,12 Mio. m® pro Jahr.
Falls ein Export im Verlauf der nachsten Jahre nicht mehr mdglich sein sollte, sind davon beide
Kantone gleichermassen betroffen. Zudem betreffend die 2018 eingefiihrten Verscharfungen fur
Exporte nach Deutschland (nur nattrlich gewachsenes Material) den Kanton Basel-Stadt starker
und fihren teilweise zu einer Verlagerung auf Deponien vom Typ A und B im Kanton Basel-Land-
schatft.

Erhebliche Mengen an unverschmutztem Aushubmaterial werden auf Baustellen (auf derjenigen
des Anfalls oder auf anderen) stofflich verwertet. Beispielsweise zur Hinterfillung von Gebauden
oder zur Endgestaltung des Areals. Die Verwertung von unverschmutztem Aushubmaterial ist stark
von den Materialeigenschaften abhangig. Wahrend sich siltig-lehmiges Aushubmaterial kaum auf
Baustellen verwerten lasst. Ist kiesiger Aushub grundséatzlich gut verwertbar. Die verwerteten Aus-
hubmengen im Rahmen von Bauvorhaben werden in keiner Statistik erfasst.

Bei 0,291 Mio. m?® der total auf Deponien vom Typ B abgelagerten Menge von 0,455 Mio. m®

(= 64 %) handelt es sich um belastetes Aushubmaterial (Kategorien schwach und wenig ver-
schmutztes Aushubmaterial). Belastetes Aushubmaterial darf nicht ohne entsprechende Vorbe-
handlung als Baustoff verwertet werden und auch zur Rekultivierung von Kiesgruben ist derartiges
Material nicht zulassig. Solches Material kdnnte teilweise in einer Bodenwaschanlage zu Recyc-
lingbaustoffen aufbereitet werden (Gewinnung von Kies bzw. Abreicherung von Schadstoffen). In
der Region Basel wird allerdings aktuell keine Bodenwaschanlage betrieben.
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Bei 0,111 Mio. m? der total auf Deponien vom Typ B abgelagerten Menge von 0,455 Mio. m* han-
delt es sich um mineralische Bauabfalle (= 24,4 %). Solches Material konnte teilweise in einer Auf-
bereitungsanlage fir mineralische Bauabfalle zu Recyclingbaustoffen aufbereitet werden. Im Kan-
ton Basel-Landschaft werden 17 entsprechende Anlagen betrieben. Es gilt aber festzuhalten, dass
sich bei weitem nicht alle Rickbaustoffe zu hochwertigen Recycling-Baustoffen aufbereiten lassen.
Nicht verwertbare oder schadstoffbelastete Riickbaustoffe miissen aus dem Stoffkreislauf ausge-
schleust und deponiert werden.

Im Jahr 2017 wurden die Aufbereitungsanlagen fir mineralische Bauabfélle im Kanton erstmalig
durch den Branchenverband ARV und gemass interkantonal abgestimmten Standards kontrolliert.
Die Kontrolle umfasst auch eine Datenerhebung mittels einer Datenbank. Im Jahr 2017 wurden
durch die 17 Aufbereitungsanlagen fuir mineralische Bauabfalle total 0,094 Mio. m*® Recyclingbau-
stoffe produziert. Demzufolge ware ohne diese Verwertung und Rickfihrung in den Stoffkreislauf
der Deponieraumbedarf fir Deponien vom Typ B im 2017 um diesen Betrag hoher gewesen.
Grundlage fur den Kreislaufschluss im Baubereich ist nicht nur die stoffliche Aufbereitung von mi-
neralischen Bauabféllen zu Recycling-Baustoffen sondern insbesondere auch eine bestehende
Nachfrage nach Recycling-Baustoffen. Gegenwartig ist die Nachfrage nach Recycling-Baustoffen
in der Region (und in weiten Teilen der Schweiz) noch zu gering. Speziell in der Region Basel
steht sehr glinstiger Primarkies aus den grossen Kiesgruben im grenznahen Ausland zur Verfi-
gung. Zudem ist der Deponieraum in der Region zumindest teilweise und im Zusammenhang mit
dem Betreibermodell der Deponie Holi (Typ B) sehr glinstig. Diese beiden Aspekte — gunstiger
Primarkies und gtinstiger Deponieraum — fihrt zu Fehlanreizen. Dies erschwert die Marktchancen
fur Recycling-Baustoffe erheblich.

Rekultivierungen und Deponien Typ A und B Kanton Basel-Landschaft und Aushubexport Kantone Basel-Landschaft und
Basel-Stadt in Nachbarkantone und ins grenznahe Ausland
Ablagerungs- und Exportmengen 2013/2015 bis 2017 (Mittelwerte)
= Aushub in Nachbarkantone (Schatzung) Aushubexport BS (fiir Mittelwert 2013-2017)
= Auhubexport BL (fiir Mittelwert 2013-2017) u Inertstoffe (fiir Mittelwert 2015-2017)
= Unverschmutztes Aushubmaterial (Rekultivierung in BL; Schitzung) = Unverschmutztes Aushubmaterial (Deponierung in BL)

Millionen
-
[=2}

N
i

1.2

1.0

0.8
0.6
04
0.2
0.0

2015 2016 2017 Mittelwerte
Jahr

Ablagerungen in Kubikmeter fest pro Jahr [m3fest/ a]
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Hochgerechnet auf 20 Jahre ergibt sich aus diesen Werten ein Bedarf (Deponien vom Typ A und
B) von 10,32 Mio. m? (fest), sofern der Export von unverschmutztem Aushub weiterhin mog-
lich ist.

Materialentnahmestellen Deponien Typ A (m?3) Deponien Typ B (m?3)
(Rekultivierungen) (m?)

Total pro Jahr 0,816 Mio. 0,061 Mio. 0,455 Mio.

Hochrechnung fur 16,32 Mio. 1,22 Mio. 9,10 Mio.
20 Jahre basierend auf
Status Quo AN

Total Bedarf Typ A und AN 10,32 Mio.
B (Summe) fur 20 Jahre LN

basierend auf Status S
quo (mit Exportmdglich- N
keit fir unverschmutztes >
Aushubmaterial) LS

Total Bedarf fir 20 Jahre a 17,54 Mio. 9,10 Mio.
basierend auf Status
guo (ohne Exportmég-
lichkeit fir unver-
schmutztes Aushubma-
terial)

26,64 Mio.

Ohne Exportmadglichkeit fur unverschmutztes Aushubmaterial ergibt sich ein Bedarf fir die kom-
menden 20 Jahre von 26,64 Mio. m® (fest).

In diesen Werten sind keine Reserven fur Grossprojekte oder Unvorhergesehenes eingerechnet.
Der Planungshorizont fur die Berechnung des Deponieraumbedarfs betragt 20 Jahre. Zum gegen-
wartigen Zeitpunkt kénnen allenfalls anstehende Grossprojekte innerhalb dieser Planungsperiode
nicht abschliessend abgeschatzt werden.

3.11.5. Reduktionen durch Beschrankung auf Wirtschaftsraum und gesteigerte Nutzung Verwer-
tungspotenzial

Rund 15 % der auf Deponien vom Typ B abgelagerten Abfélle stammen von ausserhalb des Wirt-
schaftsraums Basel. Diese Abfalle werden grossmehrheitlich durch Aktionare der Deponie Holi AG
auf der Deponie Holi abgelagert. Aufgrund der gunstigen Aktionarskonditionen ist dies wirtschaft-
lich mdglich, aber im Sinne der regionalen Entsorgungssicherheit nicht sinnvoll. Durch entspre-
chende Rahmenbedingungen muss sichergestellt werden, dass der Deponieraum im Kanton Ba-
sel-Landschaft dem Wirtschaftsraum Basel zur Verfligung steht, und es zu keinem Abfalltourismus
kommt.

Eine Beschrankung des Einzugsgebiets auf den Wirtschaftsraum hat dagegen keinen Einfluss auf
die Menge an unverschmutztem Aushubmaterial im Kanton. Aufgrund der Tatsache, dass alle
Nachbarkantone Uber ergiebige Kiesgruben und andere Materialenthahmestellen verfiigen, welche
rekultiviert werden mussen, gelangt aus den Nachbarkantonen kein unverschmutztes Aushubma-
terial in den Kanton Basel-Landschaft.

Deponien Typ A (m?) Deponien Typ B (m?)

Total Bedarf 20 Jahre mit Beschréankung auf Wirt- 17,54 Mio. 7,74 Mio.
schaftsraum (ohne Exportmdglichkeit fuir unver-
schmutztes Aushubmaterial)

Total Bedarf Typ A und B (Summe) fiir 20 Jahre mit
Beschrankung auf Wirtschaftsraum (ohne Export- 25,28 Mio.
maoglichkeit fiir unverschmutztes Aushubmaterial)
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Beim unverschmutzten Aushubmaterial wird bei einer gesteigerten Nutzung des Verwertungspo-
tenzials von einem stofflich verwertbaren Anteil von 30 % ausgegangen. Diese 30 % entsprechen
5,26 Mio. m3 (fest), um welche der Deponieraumbedarf fir Deponien Typ A reduziert werden
konnte.

Abfalle, welche auf Deponien vom Typ B abgelagert werden, kdnnten teilweise gemass dem Stand
der Technik verwertet werden. Grundlage dafir ist allerdings ein funktionierender Baustoffkreislauf,
welcher die heutigen Fehlentwicklungen korrigiert. Dazu sind rechtliche Grundlagen erforderlich,
welche zuerst geschaffen werden mussen. Bei der Etablierung eines Baustoffkreislaufs handelt es
sich um ein Generationenprojekt. Es gilt auch zu bedenken, dass die fir die stoffliche Verwertung
von unverschmutztem und verschmutztem Aushubmaterial sowie von mineralischen Bauabfallen
notwendigen Behandlungskapazitaten zuerst geschaffen werden missen. Bei entsprechenden Ab-
fallanlagen stellt sich — vergleichbar mit Deponien — die Standortfrage, und der Investitionsbedarf
ist gross. Somit kann festgehalten werden, dass es sich bei der Etablierung eines Baustoffkreis-
laufs um ein Generationenprojekt handelt. Dies zeigt u. a. auch die Erfahrung des Kantons Zurich.

Der genannte Wert von 5,82 Mio. m® basiert auf der mittleren Ablagerungsmenge auf Deponien
vom Typ B im Kanton und theoretischen, ausgeschopften Verwertungspotenzialen der vier domi-
nanten Materialklassen (vgl. Diagramm unten): Bauabfélle und Rickbaustoffe (ohne Boden und
Aushubmaterial, -50 % durch Verwertung); wenig verschmutztes Boden- und Aushubmaterial (-
20 % durch Verwertung); schwach verschmutztes Boden- und Aushubmaterial (-30 % durch Ver-
wertung); industrielle Inertstoffe (keine Verwertung end-of-pipe maglich).

Deponien Typ A (m?3) Deponien Typ B (m?3)

Total Bedarf 20 Jahre mit Beschrankung auf Wirt- 12,28 Mio. 5,82 Mio.
schaftsraum und gesteigerte Nutzung Verwer-
tungspotenzial (ohne Exportmdoglichkeit fiir unver-
schmutztes Aushubmaterial)

Total Bedarf Typ A und B (Summe) 20 Jahre mit Be-
schrankung auf Wirtschaftsraum und gesteigerte 18,10 Mio.
Nutzung Verwertungspotenzial (ohne Exportméglich-
keit fur unverschmutztes Aushubmaterial)

Deponien Typ B Kanton Basel-Landschaft
Ablagerungsmengen nach Abfallklassen 2015 bis 2017 (ohne unverschmutztes Aushubmaterial) sowie mittlere
Ablagerungsmengen und Einfluss Begrenzung auf Wirtschaftsraum sowie Nutzung Verwertungspotenzial

0.4
0.3
0.2
0.1
Il B

0.0

e
o

= Bauabfalle und Riickbaustoffe (ohne Boden und Aushubmaterial)

Millionen

® Wenig verschmutztes Boden- und Aushubmaterial

Schwach verschmutztes Boden- und Aushubmaterial

e
2

1-15 % 236 %

-50 %

S

Auf Deponien vom Typ B abgelagerte
Abfille pro Jahr in Kubikmeter fest [m?® fest / a]

u Industrielle Inertstoffe
- —_—
-15 % -30 %

| .

2015 2016 2017 Mittelwert 2015-2017 Beschrénkung Nutzung
Einzugsgebietauf Verwertungs-
Wirtschaftsraum potenzial
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3.11.6. Zusammenfassung Deponieraumbedarf

Basierend auf den oben dargelegten Hochrechnungen, ohne Exportméglichkeiten fir unver-
schmutztes Aushubmaterial aber zusammen mit den Reduktionen durch Beschrankung auf Wirt-
schaftsraum und gesteigerte Nutzung des Verwertungspotenzials, ergibt sich in der Summe fur
einen Zeitraum von 20 Jahren ein Deponieraumbedarf von 18 Mio. m? (fest). In diesem Wert sind
keine Reserven fur Grossprojekte oder Unvorhergesehenes eingerechnet.

3.11.7. Generelle Vorgehensweise / Planungsschritte

Die generelle Vorgehensweise bei der Standortsuche und Standortevaluation richtet sich nach den
Verfahren, wie sie im Konzept fur die Aushub- und Bauschuttentsorgung 1998 des Kantons Basel-
Landschaft beschrieben sind.

Mit den so durchgefiihrten Evaluationsverfahren ist gewahrleistet, dass eine umfassende Abkla-
rung von Alternativstandorten innerhalb eines vordefinierten Betrachtungsperimeters stattgefunden
hat. Diese ist Voraussetzung fir eine Waldrodung, namentlich fiir die Feststellung der relativen
Standortgebundenheit von Deponiestandorten im Waldareal. Sollte das vorgesehene Werk aus
Uberwiegenden Griinden auf eine Waldrodung angewiesen sein, so bleibt sicherzustellen, dass es
am objektiv vorteilhaftesten Standort erstellt wird.

Die gewahlten Betrachtungsperimeter richteten sich einerseits nach der Bedarfssituation, anderer-
seits nach den Verkehrsbeziehungen, da fur Aushubmaterial und Inertstoffe die Transportwege
madglichst kurz gehalten werden sollen. Sie umfassten einerseits die Bezirke Arlesheim und Laufen
sowie die solothurnischen Bezirke Thierstein und Dorneck (= Teilgebiet West) und anderseits die
Bezirke Liestal, Sissach und Waldenburg (= Teilgebiet Ost).

Mit den Planungsarbeiten wurden Ingenieurbiiros (Fachbtiros) mit entsprechender Erfahrung im
Bereich der Standortsuche und -evaluation beauftragt.

Im Richtplan (Massstab 1:50'000) werden die festzulegenden Standorte lediglich mit einer Punkt-
signatur dargestellt. Welche Parzellen schliesslich von der Deponie betroffen sein werden, muss in
der Nutzungsplanung und im Rodungsverfahren grundeigentumsverbindlich festgelegt werden.

3.11.8. Planungsschritte in den Bezirken Liestal, Sissach und Waldenburg (= Teilgebiet Ost)

Die Planungsschritte flir das Teilgebiet Ost wurden von der Bau- und Umweltschutzdirektion ge-
mass Abbildung auf der nachsten Seite festgelegt und durchgefuihrt. Die erarbeiteten Berichte und
Prasentationen kdnnen unter https://www.baselland.ch/politik-und-behorden/direktionen/bau-und-
umweltschutzdirektion/raumplanung/grundlagen/daten-berichte (Bereich Ver- und Entsorgung)
eingesehen werden.

Von Gemeinden und Unternehmern gingen insgesamt 41 Standortvorschlage ein, das beauftragte
Ingenieurbliiro evaluierte weitere 43 mogliche Standorte, sodass flachendeckend alle mdglichen
Standorte innerhalb des Betrachtungsperimeters eruiert werden konnten. Von diesen 84 Standor-
ten lagen 23 innerhalb eines Ausschlussgebietes (gemass Negativplan), so dass schliesslich 61
Standorte in die Grobevaluation tbernommen werden konnten.

Als Ausschlussgebiete gemass Negativplan gelten:

— Baugebiet

—  Puffer von 300 m um Baugebiet (Uberschneidungen im Einzelfall zu priifen)
— Grundwasserschutzzonen S1, S2, S3

— Naturschutzgebiete von kant./nat. Bedeutung
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Festlegen von Ausschlussgebieten durch den Kanton (Negativplan)

Systematische Standort- Standort-
Standortsuche Vorschlage der Vorschlage der
(Fachbtiro) Gemeinden Unternehmer

Zwischenbeurteilung durch Projektgruppe und Fachbiro

'

[ Grobevaluation (Fachbiiro) }

'

Zwischenbeurteilung durch Projektgruppe

'

[ Vorselektion (Fachburo) }

v

Zwischenbeurteilung durch Projektgruppe

[ Feinevaluation (Fachbiro) }

'

Zwischenbeurteilung durch Projektgruppe

Einbezug der
kantonalen Fachstellen

\ 4

[ Erstellen Schlussbericht Juni 2016 (Fachbiro) }

Einbezug der potenziellen
Standortgemeinden

P
<«

A 4

Uberarbeitung Schlussbericht durch Projektgruppe
Entwurf Landratsvorlage
Anhdrung Gemeinden
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In der Grobevaluation wurden die 61 Standorte auf folgende weitere Ausschlusskriterien gepruift
und bewertet:

— Gefahrdung von nutzbarem Grundwasser (= Gewasserschutzbereich Ay)
— Grossere Oberflachengewasser

—  Uberschwemmungsgebiet

— Stabilitatsprobleme

— Keine Sicherwasserleitung im freien Gefalle moglich

— Wohngebaude im Perimeter

— Gasleitungen im Perimeter

—  Erschliessung nur iber Gemeindestrassen durch Wohngebiet mdglich

— Spezielle Ausschlussgriinde (im Einzelfall zu prifen)

28 Standorte erfillten die Kriterien fir einen Deponietyp B geméass VVEA und 10 Standorte fiir
einen Deponietyp A gemass VVEA. 23 Standorte mussten aus dem Evaluationsverfahren ausge-
schlossen werden (davon 12 Standorte, da nur eine Erschliessung tiber Gemeindestrassen durch
Wohngebiet méglich war).Bei beiden Deponietypen wurden zwei Standorte zu einem Standort zu-
sammengefasst, so dass aufgrund der Grobevaluation 36 mégliche Deponiestandorte resultierten.

Mit der Vorselektion und der abschliessenden Feinevaluation der 14 bestgeeigneten Standorte
wurde das Evaluationsverfahren durch das Ingenieurbtiro abgeschlossen (vgl. Schlussbericht Juni
2016).

In der Feinevaluation wurden die folgenden Kriterien mit Gewichtung bewertet (Noten: 1 = ungiins-
tig, 2 = neutral, 3 = gunstig):

Kriteriengruppe Einzelkriterium Gewichtung max. Punkt-
Einzelkriterium | zahl Kriterien-
gruppe
Geologie Stabilitat 4 30
Setzungen 4
Naturgefahren (Hinweiskarte) 2
Hydrogeologie Durchlassigkeit Untergrund 4 30
Grundwasser 3
Oberflachengewéasser 3
Natur-, Landschafts- und Kulturgl- | Naturschutz 10 60
terschutz
Landschaftsschutz 5
Kulturgiter/-denkmaler 5
Grundnutzung Wald Holzproduktion 5 75
Schutzwald 5
Wildruhegebiet 5
Grundnutzung Landwirtschaft Fruchtfolgeflachen 5
Bewirtschaftungsfahigkeit 5
Erholung Erholungseinrichtungen 10 30
Siedlung und Erschliessung Einsehbarkeit Deponie 3 36
Lage bez. Schwerpunkt Materialanfall 3
Emissionen durch Deponie 3
Erschliessung im Nahbereich/Lange Zufahrt 3
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Konflikte in anderen Bereichen Leitungen 3 9
Deponietechnik Deponievolumen 5 30
Flachennutzung 5
100 300

In Zusammenarbeit mit dem Amt fir Wald und dem Ebenrain-Zentrum fur Landwirtschaft, Natur
und Ernahrung wurde in einem weiteren Zwischenschritt gepruft, ob durch Veranderung der mogli-
chen Ablagerungsperimeter weitere Standorte im Offenland in die Feinevaluation lbernommen
werden konnten.

Die Schlussergebnisse der Feinevaluation (Rangliste und Bewertung von 14 Standorten) wurden
den potenziellen Standortgemeinden in zwei Infoveranstaltungen Ende September und Ende Ok-
tober 2016 prasentiert. Die Gemeinden wurden eingeladen zu den Unterlagen bis Mitte Januar
2017 Stellung zu nehmen. Anfang November 2016 wurden die moglicherweise betroffenen Grund-
eigentimerinnen und Grundeigentimer durch das Amt fur Raumplanung uber das Evaluationsver-
fahren informiert.

Aufgrund der Rickmeldungen der Gemeinden und von Hinweisen der Grundeigentimerinnen und
Grundeigentumer wurde der Schlussbericht (insbes. die Bewertung in der Feinevaluation) wie folgt
korrigiert und Uberarbeitet:

— Die vorgeschlagene Erweiterung der Deponie Bruggtal, Bennwil im Gebiet L&nz wird aus der
Feinevaluation gestrichen, da das skizzierte Deponievolumen bereits deutlich unter der ge-
suchten minimalen Grésse von 1 Mio. m® liegt.

— Von Seiten Gemeinderat Bennwil wurde ein alternativer Vorschlag fur eine Erweiterung der
Deponie Bruggtal im Gebiet Leutscheholde/Ziegelrain eingereicht. Dieser Standort wurde neu
in die Feinevaluation aufgenommen.

— Der Standort Asp wird vom Gemeinderat Diegten in der vorgeschlagenen Grésse abgelehnt.
Der Gemeinderat beflirwortet eine Deponie in reduzierter Variante nur im Gebiet des Isental-
bachlis. Der Standort Asp wurde gestrichen, der Standort Isental wurde neu in die Feinevalua-
tion aufgenommen.

— Der Standort Berg wird von den Gemeinderaten Maisprach und Buus u. a. mit dem Hinweis,
dass eine Erschliessung nur Gber Gemeindestrassen durch Wohngebiet mdglich ist, abge-
lehnt. Standorte, die nur Uber Gemeindestrassen durch Wohngebiet erschlossen werden kén-
nen, werden grundséatzlich bereits auf der Stufe Grobevaluation ausgeschlossen. Entspre-
chend wird der Standort Berg aus der Feinevaluation gestrichen.

— Die Eingaben betreffend Bewertungen wurden Uberpriift. Dies fuhrte bei verschiedenen Stand-
orten zu einzelnen Anpassungen, insbes. bei den Kriterien "Naturschutz", "Landschafts-
schutz", "Wildruhegebiet", Fruchtfolgeflachen" und "Erholungseinrichtungen”.

— Die Bewertung des Kriteriums "Erschliessung im Nahbereich/Lange Zufahrt" wurde Uberarbei-
tet. Wo die Zufahrt iber Kantonsstrassen, aber durch Wohngebiete erfolgt, wurde die Bewer-
tung entsprechend der Lange der Zufahrt um ein oder zwei Punkte zurtickgestuft.
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Eine weitere Korrektur ergab sich aufgrund von Art. 37 des Bundesgesetzes vom 24. Januar
1991 tiber den Schutz der Gewasser (GSchG). In Abs. 1 Bst. b ist seit 1. August 2013 festge-
legt, dass Fliessgewasser flr eine Deponie verbaut oder korrigiert werden dirfen; dies aber nur,
wenn ausschliesslich unverschmutztes Aushub-, Abraum- und Ausbruchmaterial abgelagert wird.
Das heisst, dass an Standorten, bei welchen Fliessgewasser betroffen sind, nur Deponien Typ A
realisiert werden kdnnen. Somit musste jeweils der Deponietyp der Standorte Baholde, Holstein,
Planezen, Liestal, Schweini, Ziefen, Werstel, Niederdorf/lLampenberg und Bloond, Ziefen von B auf
A zuriickgestuft werden.

Die Uberarbeitung und die vorgenommenen Korrekturen haben Auswirkungen auf das Punktetotal
und die Rangliste der Feinevaluation. Letztere prasentiert sich nun wie folgt:

Gemeinde Standort Deponietyp Punktzahl Rang
Liestal Holi, Erweiterung B 269 1.
Bennwil Bruggtal, Erweiterung B 259 2.
Fallinsdorf Elbisgraben, Erweiterung B 255 3.
Holstein Baholde A 254 4.
Sissach Tannenried A 242 5.
Liestal Planezen A 237 6.
Diegten Isental A 233 7.
Diegten / Holstein Unteri Gmeiniweid B 232 8.
Ziefen Schweini A 231 9.
Titterten Vorderfeld A 231 9.
Niederdorf / Lampenberg Werstel A 217 11.
Ziefen Bloond A 210 12.
Fullinsdorf / Giebenach Steinacher A 205 13.

3.11.9. Weiteres Vorgehen im Teilgebiet West

Der Landrat des Kantons Basel-Landschaft hat im April 2016 der Richtplan-Anpassung zur Festle-
gung neuer Deponiestandorte in Aesch, Laufen und Zwingen zugestimmt. In der Folge wurde ge-
gen den Landratsbeschluss das Planungsreferendum ergriffen, so dass das Stimmvolk Uber die
Vorlage entscheiden musste. In der Volksabstimmung vom 27. November 2016 wurde die Richt-
plan-Anpassung abgelehnt.

Die Uberpriifung der Grundwasserschutzzonen fiir die Pfandel- und Bernhardsmétteliquellen wird
demnéachst abgeschlossen und die entsprechenden neuen Grundwasserschutzzonen in Zwingen
und Blauen sollen in Rechtskraft gelangen. Die beiden urspriinglich vorgesehenen Standorte in
Blauen und Zwingen stehen somit definitiv nicht mehr zur Verfligung.

Bei dem auf Rang 4 platzierten Standort L6li Wald in Laufen ist zwischenzeitlich ebenfalls die Aus-
scheidung einer Grundwasserschutzzone in Erarbeitung.

Im Zuge der Diskussion der Vorlage 2015-388 in der landratlichen Bau- und Planungskommission
wurde auf Vorschlag der Gemeinden Blauen und Zwingen ein weiterer Standort "Schéftlete inkl.
Erweiterung Chlus" tberprift. Die Bewertung ergab eine Punktzahl von 239.

Die Rangliste der Feinevaluation im Teilgebiet West prasentiert sich nach der Aktualisierung wie
folgt:

16 SR 814.20
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Gemeinde Standort Deponietyp | Punktzahl | Rang | Kommentar

Blauen Stutz A 286 1 | geplante Grundwasserschutzzone;
Standort abgelehnt 27.11.16

Zwingen Sunnerai A 24 2 | geplante Grundwasserschutzzone;
Standort abgelehnt 27.11.16

Blauen, Zwingen Schéaftlete A 260 3

Ladfen Loli-Wald A 249 4 | Grundwasserschutzzone seit 2018

Dornach Dichelberg A 245 5 |ausserkantonal

Blauen, Zwingen Schéaftlete + Erw. A 239 6

Reigoldswil, Seewen Gauset B 236 7

Blauen Langacker A 231 8

Oberwil Bottenlohn B 222 9

Aesch, Ettingen Schlattfeld B 210 10

Therwil Sandacker B 208 11

Biel-Benken Egg B 208 11

Der Gemeinderat Aesch hat seinen Antrag bekraftigt, den Deponiestandort Hollenmatt in Aesch
trotz des Verzichts des Grundeigentimers in den Richtplan aufzunehmen. Der Standort Hollenmatt
war bereits Bestandteil der Richtplan-Anpassung, die in der Volksabstimmung vom 27. November
2016 abgelehnt wurde. Der Deponiestandort Hollenmatt weist nur ein geringes Volumen auf und
eine schlechte Bodennutzungseffizienz von lediglich 3 m3/m? auf. Im Sinne der unter Ziffer 3.11.11
beschriebenen Ergédnzungen der Planungsgrundsatze und -anweisungen kann der Standort nicht
im Richtplan festgesetzt werden. Bekanntlich hat sich das Gelande tber einer ehemaligen Ablage-
rungsstelle in diesem Gebiet stark gesetzt, wodurch die Drainageleitungen hervortraten und teil-
weise beschadigt wurden. Die kantonalen Fachstellen haben mit der Gemeinde und dem Grundei-
gentimer bereits Alternativen zur Losung dieser Problematik diskutiert.

Der Kanton Solothurn hat 2017 eine Richtplan-Anpassung fir die Festsetzung des Deponiestan-
dortes Lungelen (Typ B) in Seewen genehmigt. Ein Volumen von 1,2 Mio. m® wurde im Solothur-
ner Richtplan festgesetzt, ein Volumen von 2,5 Mio. m® wurde als Zwischenergebnis aufgenom-
men.

3.11.10. Gewabhlte Lésung

Gemass Art. 5 VVEA weisen die Kantone die Standorte der Abfallanlagen im kantonalen Richtplan
aus. Gemass Art. 9 RPG bedarf die Aufnahme eines Standortes flir eine Deponie im Richtplan in
den Kategorien Zwischenergebnis oder Festsetzung einer formellen Anpassung des Richtplans.

Die Umsetzung der Ergebnisse der Standortevaluationen ist im kantonalen Richtplan wie folgt vor-
gesehen:

Liestal, Hdli, Erweiterung

Die Erweiterung des Standortes Holi (Deponie Typ B) hat in der Feinevaluation am besten abge-
schlossen. Der Standort liegt vollumfanglich im Waldareal. Einzig beim Landschaftsschutz und
beim Rodungsbedarf wurde der Standort als unglnstig bewertet. Die optimale Erschliessung via
Autobahnausfahrt Arisdorf und Tunnel Elbisgraben wird weiterhin beibehalten.

Der Standort Holi ist im kantonalen Richtplan bereits als Festsetzung enthalten. Im Evaluationsver-
fahren wurde ein potenzielles Deponievolumen von ca. 3,6 Mio. m? ermittelt; dies entspricht einer
Verdoppelung des bisher bewilligten Volumens. Es liegt an der Stadt Liestal, im Rahmen der kom-
munalen Nutzungsplanung das erweiterte Deponievolumen grundeigentumsverbindlich festzule-
gen.
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Bennwil, Bruggtal, Erweiterung

Die Erweiterung des Standortes Bruggtal (Deponie Typ B) im Gebiet Leutscheholde / Ziegelrain
erreichte in der Feinevaluation Rang 2. Der Standort liegt im Offenland, es werden ca. 4 ha Frucht-
folgeflachen temporar beansprucht. Als glinstig ist die Erschliessungssituation ab der nahen Auto-
bahnausfahrt Diegten hervorzuheben, die auch fir die Erweiterung bestehen bleibt. Der potenzielle
Deponieperimeter hélt einen Sicherheitsabstand von 10 m zur Erdgashochdruckleitung ein.

Der Gemeinderat Bennwil hat einen Vorschlag fiir eine Deponie-Erweiterung um rund 1,55 Mio. m?
eingebracht; dies entspricht knapp einer Verdoppelung des bisher bewilligten Volumens. Das Pla-
nungs- und Bewilligungsverfahren befindet sich auf Stufe kommunale Nutzungsplanung. Da die
Deponie weiterbetrieben wird, ist der Regierungsrat der Meinung, dass der Standort Bruggtal neu
als Festsetzung (statt Ausgangslage) im Richtplan dargestellt wird.

Fullinsdorf, Elbis

Eine neue Deponie Typ B angrenzend an die Reaktor- und Reststoffdeponie Deponie Elbisgraben
ist in der Feinevaluation auf Rang 3 gekommen. Der Standort, bis anhin ebenfalls unter der Be-
zeichnung Elbisgraben ist im kantonalen Richtplan - als Ergebnis eines friiheren Evaluationsver-
fahrens - bereits als Zwischenergebnis enthalten. Ortlich sind der friihere und der aktuelle Vor-
schlag nicht exakt identisch. Auf der Stufe des behdrdenverbindlichen Richtplans kann diese Diffe-
renz vernachlassigt werden, da im Richtplan (Massstab 1:50'000) die festzulegenden Standorte
lediglich mit einer Punktsignatur dargestellt werden und erst in der Nutzungsplanung und im Ro-
dungsverfahren grundeigentumsverbindlich festgelegt wird, welche Parzellen schliesslich von einer
Deponie betroffen sein werden.

Der Standort, neu als Elbis bezeichnet (zur besseren Unterscheidung zur bestehenden Deponie
Elbisgraben) wird weiterhin als Zwischenergebnis eingestuft. Wenn die Aufflillung der Deponie
Elbisgraben vom Deponie-Typ C, D und E (im Richtplan als Ausgangslage dargestellt) deutlich
weiter fortgeschritten und der Bedarf als Nachfolgestandort der Deponie Héli konkret ausgewiesen
ist, muss neu beurteilt werden, ob eine Festsetzung beantragt werden soll.

Holstein, Baholde

Der Standort Baholde (Deponie Typ A) hat in der Feinevaluation auf Rang 4 aller Standorte abge-
schlossen. Der Standort liegt vollumfanglich im Waldareal und tangiert das Baholdenbachli. Als
ungunstig eingestuft werden die Kriterien Landschaftsschutz und Schutzwald.

Der Standort Baholde soll im kantonalen Richtplan als Festsetzung aufgenommen werden. In sei-
ner Mitwirkungseingabe vom Dezember 2016 hat der Gemeinderat Holstein im Einverstéandnis mit
der Burgergemeinde die Bereitschaft signalisiert, zu einem Deponieprojekt an diesem Standort
Hand zu bieten.

Sissach, Tannenried

Der Standort Tannenried (Deponie Typ A) hat in der Feinevaluation Rang 5 erreicht. Der Standort
liegt vollumfanglich im Waldareal. Einzig beim Landschaftsschutz und beim Rodungsbedarf wurde
der Standort als unglnstig bewertet.

Der Standort Tannenried soll im kantonalen Richtplan als Festsetzung aufgenommen werden. Die-
ser Standort ist eine Deponie Typ A und gilt als potenzieller Nachfolgestandort fur die Deponie
Strickrain, Sissach. Der Gemeinderat Sissach stimmt diesem Vorgehen zu.

Blauen/Zwingen, Schaftlete und Schéftlete inkl. Erweiterung Chlus

Der nach Aktualisierung der Feinevaluation erstplatzierte Standort Schéftlete mit einem potenziel-
len Deponievolumen von ca. 0,77 Mio. m? ist Teil des neu zweitplatzierten Standortes Schaftlete
inkl. Erweiterung Chlus. Mit der Erweiterung ins Gebiet Chlus ergabe sich ein potenzielles Depo-
nievolumen von total ca. 1,65 Mio. m3. Die Erweiterung ins Gebiet Chlus wurde von der landréatli-
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chen Bau- und Planungskommission aufgrund eines Vorschlages des Gemeinderates Zwingen
aufgebracht. Der Vorschlag war nicht Bestandteil der 6ffentlichen Vernehmlassung vom Frihjahr
2015.

Die Differenz in der Rangierung der beiden Standorte ergibt sich v.a. aus der Bewertung der Krite-
riengruppe 'Natur-, Landschafts- und Kulturgtiterschutz', die fiir den Standort Schéftlete inkl. Erwei-
terung Chlus schlechter ausfallt. Im Rahmen der Nutzungsplanung ist die Durchlassigkeit der Ver-

bindungsachse des Wildtierkorridors BLO7 sicherzustellen. Der potenzielle Deponieperimeter weist
einen Abstand von mehr als 150 m zur Erdgashochdruckleitung auf.

Da auf der Stufe des behérdenverbindlichen Richtplans (Massstab 1:50'000) die festzulegenden
Standorte lediglich mit einer Punktsignatur dargestellt werden und erst in der Nutzungsplanung
und im Rodungsverfahren grundeigentumsverbindlich festgelegt wird, welche Parzellen schliess-
lich von einer Deponie betroffen sein werden, werden beide mdglichen Standorte gemeinsam als
eine Signatur im Richtplan dargestellt. Der Standort wird als Deponie Typ A festgesetzt.

Zeglingen, Wanne

Im Zuge der 6ffentlichen Vernehmlassung hat der Gemeinderat Zeglingen zusammen mit dem
Betreiber der Grube Wanne den Antrag fir die Festsetzung der Grube Wanne als Standort Depo-
nie Typ A eingereicht. Je nach Gestaltung der Oberflache kdnne mit einem Deponievolumen von
ca. 350'000-400'00 m? fiir unverschmutztes Aushubmaterial gerechnet werden. Der Gemeinderat
hat mit zusatzlichen Begriindungen zu den Kriterien der Feinevaluation nachgewiesen, dass die
Grube Wanne grundsétzlich als Deponiestandort geeignet ist. Er erreichte in der nachtraglich
durchgefiihrten Feinevaluation 247 Punkte.

3.11.11. Gewabhlte Lésung - Zusammenfassung

Mit den Erweiterungen der Standorte Holi, Liestal und Bruggtal, Bennwil, den neu festgesetzten
Standorten in Holstein, Sissach, Blauen/Zwingen und Zeglingen und dem Zwischenergebnis fir
den Standort Elbis, Fullinsdorf resultiert ein potenzielles Deponievolumen von ca. 17,8 Mio. m®,
Zusammen mit den vorhandenen Restvolumina (vgl. Kapitel 3.11.3) ergibt sich ein potenzielles
Deponievolumen von 21,2 Mio. m3.

Dabei ist, wie bereits mehrfach erwéhnt, zu beachten, dass auf der Stufe des behordenverbindli-
chen Richtplans (Massstab 1:50'000) die festzulegenden Standorte lediglich mit einer Punktsigna-
tur dargestellt werden. Erst in der Nutzungsplanung und im Rodungsverfahren werden die Depo-
nieperimeter und die konkreten Deponievolumina abschliessend definiert und grundeigentumsver-
bindlich festgelegt. Ebenso ist nochmals zu erwéhnen, dass in der Berechnung des Deponieraum-
bedarfs keine Reserven fir Grossprojekte und/oder Unvorhergesehenes eingerechnet wurden.

Standorte Teilgebiet Ost 16,1 Mio. m®
Standort Teilgebiet West 1,7 Mio. m®
Restvolumen per Ende 2017 Typ Aund B 2,9 Mio. m?
Restvolumen per Ende 2017 Materialenthnahmestellen 0,5 Mio. m?
Total potenzielles Deponievolumen 21,2 Mio. m?

3.11.12. Weitere Anpassungen im Objektblatt

Die im Kanton in Betrieb stehenden Deponiestandorte sollen grundsatzlich dem Wirtschaftsraum
Basel (Kantone Basel-Stadt und Basel-Landschatft; Fricktal, Bezirke Thierstein und Dorneck) zur
Verfiigung stehen. Eine Zufuhr von Deponiematerial von ausserhalb wird abgelehnt. Mit der Be-
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triebsbewilligung hat die Bau- und Umweltschutzdirektion die Kompetenz, das Einzugsgebiet fur
eine Deponie festzulegen.

Das Raumplanungsgesetz des Bundes fordert den haushélterischen Umgang mit dem Boden und
den Schutz der natirlichen Lebensgrundlagen. In diesem Sinne werden die Planungsgrundsatze
und Planungsanweisungen dahingehend ergénzt, dass grundsatzlich zuerst Erweiterungsmoglich-
keiten bei bereits in Betrieb stehenden Deponiestandorten ausgeschopft werden sollen und dass
nur so viel Deponievolumen genehmigt wird, wie es dem kantonalen Bedarf voraussichtlich ent-
spricht, dies unter angemessener Berlcksichtigung der Interessen des Wirtschaftsraums Basel.
Zudem sollen Deponiestandorte eine moglichst hohe Bodennutzungseffizienz (d. h. Verhaltnis von
Volumen zu beanspruchter Flache) aufweisen. Nach Abschluss einer Deponie sind die betroffenen
Flachen sowohl bezuglich ihrer Bewirtschaftung, ihrer Naturwerte als auch ihrer Eignung als
Fruchtfolgeflachen in vollem Umfang wiederherzustellen. Bei den Fruchtfolgeflachen sind dabei
Qualitat des Bodens und Quantitat an Flache in Kombination zu bericksichtigen.

Die Planungsanweisungen werden im Weiteren mit zwei Bestimmungen ergénzt, die die verstarkte
Verwertung von Bauabfallen und Rickbaustoffen bewirken und den Einsatz von Sekundéarbaustof-
fen fordern sollen.

3.11.13. Aufhebung von Festsetzungen

Im Zuge der vorliegenden Richtplan-Anpassung sollen die Signaturen fur bereits abgeschlossene
oder nicht realisierbare Deponien im Objektblatt und in der Richtplan-Gesamtkarte gestrichen wer-
den.

Im Mérz 2014 barst im Hanggebiet Munimatt der Gemeinde Reigoldswil die Erdgasleitung der
Gasverbund Mittelland AG (GVM). Der Betrieb der Deponie Eichenkeller musste in der Folge ein-
gestellt werden. Im Februar 2017 haben Vertreter der Eigentimer, der Betreiber und der Auf-
sichtsbehdrde (Amt fir Umweltschutz und Energie) die Stilllegung der Deponie beschlossen. Der
Standort wird folglich aus dem Objektblatt und der Richtplan-Gesamtkarte geléscht.

Der Deponiestandort "Asphof/Humbelsrain", Rothenfluh wurde 2003 vom Landrat beschlossen.

Die Deponie konnte zwischenzeitlich nicht realisiert werden. Der Gemeinderat Rothenfluh hat sig-
nalisiert, dass bei einer Neuaufnahme des Verfahrens mit grossem Unverstandnis und starker Op-
position zu rechnen ist, und beantragt, dass das Verfahren fur 10-15 Jahre zuriickzustellen ist. Der
Standort wird folglich aus dem Objektblatt und der Richtplan-Gesamtkarte geléscht.

Die Deponie Chueftel in Lausen und die Deponie Ziegelei in Oberwil sind abgeschlossen. Sie wer-
den in der Richtplan-Gesamtkarte nicht mehr unter Ausgangslage dargestellt.

3.11.14. Finanzielle Auswirkungen

Die bauliche Planung, die Realisierung und der Betrieb von Deponien Typ A und B sind bislang
grundsétzlich eine privatwirtschaftliche Angelegenheit, an der sich der Kanton nicht beteiligt. Der
Kanton erhebt zustandigkeitshalber die thematischen Planungsgrundlagen fir die Richtplanung
und erstellt das stufengerechte planungsrechtliche Instrumentarium (Richtplan). Bei nachgeschal-
teten Planungs- und Bewilligungsprozessen (kommunalen Nutzungsplanung, Baubewilligungsver-
fahren, Umweltvertraglichkeitsprifung, allfallige weitere Bewilligungs- und Genehmigungsverfah-
ren) beschrankt sich der Aufwand des Kantons auf seine ordentlichen Prufungs-, Genehmigungs-
und Bewilligungskompetenzen. Es ergeben sich keine weiteren finanziellen Folgen fiir den Kanton.

Die Gemeinden kénnen sich grundsatzlich an der baulichen Planung, der Realisierung und dem
Betrieb von Deponien Typ A und B beteiligen. Um Deponien erstellen zu kénnen, sind auf kommu-
naler Ebene die raumplanerischen Voraussetzungen zu schaffen (Ausscheidung einer Spezialzone
fur Deponie o. &.). Die damit verbundenen Planungskosten tragen die Gemeinden. Diese werden
aber in der Regel von den voraussichtlichen Betreibern abgegolten.
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3.12.  Abwasser, neues Objektblatt VE 3.2

3.12.1. Rechtliche Grundlagen

Gemass Bundesgesetz vom 24. Januar 1991 iber den Schutz der Gewasser (GSchG) sorgen
die Kantone fur die Erstellung der 6ffentlichen Kanalisation und der zentralen Anlagen zur Reini-
gung von verschmutztem Abwasser. Laut eidgendssischer Gewdasserschutzverordnung vom 28.
Oktober 19988 (GSchV) und der dazugehtrenden Vollzugshilfe miissen die Inhaber von Abwas-
seranlagen die Anlagen in funktionstichtigem Zustand erhalten. Auf Grundlage von 8§ 6 des kanto-
nalen Gesetzes vom 5. Juni 2003*° Giber den Gewasserschutz (kGSchG) kénnen die Klaranlagen-
betreiber auch Schmutzwasserspeicher (SWS) erstellen, die bei Regenwetter oder geftillten
Mischwasserbecken speziell verschmutztes Abwasser (z. B. von Industrie- und Gewerbebetrieben)
solange auffangen, bis im Kanalisationsnetz und auf den Klaranlagen wieder frei Kapazitaten ver-
fugbar sind.

Gemass Dienstordnung der Bau- und Umweltschutzdirektion vom 11. Juni 2013%° ist das Amt fir
Industrielle Betriebe (AIB) unter anderem fur den Bau und Betrieb der kantonalen Abwasseranla-
gen (Mischwasserbecken, Sammelkanéle und Abwasserreinigungsanlagen) verantwortlich. Der
Vollzug der eidgendssischen und kantonalen Gewasserschutz-Gesetzgebung obliegt dem Amt fur
Umweltschutz und Energie.

Gemass § 12 des Raumplanungs- und Baugesetzes vom 8. Januar 1998%! (RBG) erlasst der Kan-
ton zur Erfillung seiner Aufgaben kantonale Nutzungsplane. Diese dienen u. a. der Erstellung bzw.
dem Ausbau von 6éffentlichen Werken und Anlagen. Die kantonalen Nutzungsplane werden von
der Bau- und Umweltschutzdirektion erlassen, sofern im kantonalen Richtplan eine entsprechende
Grundlage vorhanden ist (8 13 Abs. 2 RBG).

3.12.2. Begrundung Bedarf

Die Klaranlagenbetreiber (Amt fur Industrielle Betriebe und Zweckverband Abwasserregion Lau-
fental-Lusseltal) sorgen im Wesentlichen mit sieben regionalen Abwasserreinigungsanlagen (ARA)
fur die Abwasserreinigung im Kanton. Zudem betreibt das Amt fir Industrielle Betriebe noch 22
lokale ARA, die das Abwasser von einzelnen Gemeinden mit weniger als 1‘000 Einwohnern be-
handeln. Fir einen Grossteil dieser Anlagen konnte die Betriebssicherheit in den vergangenen 40
Jahren ohne grossere Investitionen sichergestellt werden. Es sind jedoch an diversen Standorten
mittel- bzw. langfristig grosse Instandhaltungs- und Erweiterungsmassnahmen notwendig. Vor
grosseren Unterhaltsarbeiten werden die Wirtschaftlichkeit und die Umweltauswirkungen des Wei-
terbetriebes der lokalen ARA einer Aufhebung der Kleinklaranlage und Ableitung des Abwassers
auf eine regionale Klaranlage gegentibergestellt. Kurz zusammengefasst kann festgehalten wer-
den, dass die Reinigungsleistung einer grossen Klaranlage in der Regel deutlich besser ist und
gleichzeitig die spezifischen Kosten pro angeschlossenen Einwohner signifikant geringer sind. Da-
her verfolgt das Amt fur Industrielle Betriebe die Zentralisierung der lokalen ARA.

Der Gewasserschutz bei Regenwetter kann deutlich verbessert werden, wenn kritisch belastetes
Abwasser wahrend Regenfallen, die zu Entlastungen des Kanalisationsnetzes in die Gewasser
fuhren, zwischengespeichert wird. Im Gegensatz zu den Ublichen Mischwasserspeichern sind da-
fur um etwa zwei bis drei Grossenklassen geringere Volumina notwendig. Mit Schmutzwasserspei-
chern kénnen die kritischen Abwasser praktisch vollstandig den ARA zugeftihrt werden. Auch hin-
sichtlich der auf regionalen ARA vorgesehenen Elimination von Mikroverunreinigungen sind
Schmutzwasserspeicher eine sinnvolle Ergdnzung mit hohem Nutzen.

17 SR 814.20

18 SR 814.201

19 GS 35.0375, SGS 782
2055 38.0172, SGS 144.12
21 GS 33.0289, SGS 400
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3.12.3. Bisheriges Vorgehen / Planungsschritte

Das Amt fir Industrielle Betriebe hat in einer Abwasserstrategie folgende drei strategische Stoss-
richtungen bei der Abwasserbehandlung festgelegt:

— Der zuverlassige und dauerhafte Betrieb sowie die nachhaltige Werterhaltung der Abwasser-
infrastruktur werden sichergestellt. Die Abwasserreinigung ist ein Garant fir das Zusammen-
leben im dicht besiedelten Raum und schitzt wesentliche menschliche Grundbeduirfnisse
(Trinkwasser, Boden, Hygiene, Naherholung). Bevolkerung, Industrie und Gewerbe sind auf
eine dauerhaft funktionierende und kostengiinstige Abwasserbehandlung angewiesen. Der
grosse Anlagenverbund des Amtes fur Industrielle Betriebe bietet dank dem hohen Synergie-
potenzial beste Voraussetzungen, um langfristig tiefe und stabile Gebihren bei hohem Um-
weltnutzen zu erreichen. Die rechtzeitige Bereitstellung der notwendigen Kapazitaten, der si-
chere Betrieb und die vorausschauende Instandhaltung der Abwasserinfrastruktur bilden die
Basis.

— Erhohung der Sicherheit und der Energieeffizienz der industriellen Anlagen. Im Rahmen der
Instandhaltung der Anlagen werden mit Hilfe von Wirtschaftlichkeitsanalysen die Abwasser-
anlagen laufend hinsichtlich Betriebssicherheit und Energieeffizienz optimiert. Oberstes Ziel ist
eine dauerhafte gesetzeskonforme Reinigungsleistung. Ein hoher Selbstversorgungsgrad der
Abwasserreinigungsanlagen mit Warme und elektrischer Energie wird angestrebt.

— Die Grundwasserqualitat wird verbessert. Durch den gesetzeskonformen Betrieb der Abwas-
serreinigungsanlagen werden die Gewasser von Schmutzstoffen entlastet. Die gesetzlich ge-
forderte Reduktion von Mikroverunreinigungen tragt wesentlich zum nachhaltigen Schutz der
naturlichen Umwelt und der Trinkwasserressourcen bei. Durch den Bau von Mischwasser-
becken im Kanalsystem des Amtes fur Industrielle Betriebe wird die Gewasserqualitat auch
bei Regen verbessert.

Trotz verscharfter Gesetzgebung (Stand der Technik, MV-Reduktion, Mischwasserbehandlung)
sollen die Jahreskosten im langfristigen Trend stabil bleiben.

Die Umsetzung der Abwasserstrategie und die Stabilisierung der Jahreskosten sollen u. a. mit der
Optimierung des Anlagenverbunds durch regelmassige Prifung von Anlagenzusammenschliissen
im Zusammenhang mit grosseren Werterhaltungsprojekten erreicht werden. Die Reinigungsleis-
tung einer grossen Klaranlage ist deutlich besser und gleichzeitig sind die spezifischen Kosten pro
angeschlossenen Einwohner signifikant geringer. Hinzu kommt die Tatsache, dass die Betriebssi-
cherheit mit zunehmender Anlagengrdsse steigt. Eine grosse Anlage ist gegentber Fehleinleitun-
gen, z. B. durch toxische Substanzen, viel robuster. Die Umsetzung dieser Massnahme wird vo-
raussichtlich zur Aufhebung eines grossen Teils der derzeit 22 lokalen ARA fuhren.

In einer Gesamtsicht (finanzielle Auswirkungen, dkologische Folgen, technische Machbarkeit) ist
festzuhalten, dass die angestrebte Zentralisierung der Abwasserreinigung nebst vielfaltigen Vortei-
len auch gewichtige Nachteile mit sich bringen kann. Hier ist namentlich zu erwéhnen, dass das
Verlegen der Einleitung von gereinigtem Abwasser aufgrund des Zusammenlegens von ARA we-
niger Wasser fiir einen Gewasserabschnitt bedeutet. Dies kann je nach Gewasser in Trockenperi-
oden zu noch geringerem Wasserstand und zu erhéhten Wassertemperaturen fiihren. Beide Effek-
te sind fur die Gewasserorganismen schadlich. Das Amt fir Umweltschutz und Energie prift des-
halb als gewasserschutzrechtliche Aufsichtsbehdérde Zusammenlegungen von ARA auch unter
diesem Gesichtspunkt.

3.12.4. Gewabhlte Lésung

Mit der Festsetzung der zu beurteilenden lokalen ARA in Objektblatt VE 3.2 wird die planerische
Grundlage geschaffen, damit in einem zweiten Schritt die Aufhebung der ARA resp. die dafiir not-
wendigen Ableitungen durch die Bau- und Umweltschutzdirektion in einem kantonalen Nutzungs-
plan erlassen werden kdnnen.
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Die ARA Nusshof, Kilchberg/Zeglingen, Riinenberg Sud und Runenberg Nord werden derzeit ge-
mass Landratsbeschluss Nr. 1139 vom 12. Januar 2017 aufgehoben. In den Gemeinden Liederts-
wil (Landratsbeschluss vom 8. Marz 2018), Anwil und Oltingen (Landratsbeschluss vom 14. Feb-
ruar 2019) und Titterten wurden die ARA bzw. die Ableitungen bereits untersucht; diese knnen
aufgehoben werden. Die Ableitungen der ARA Hersberg und der ARA Héafelfingen wurden durch
das Amt fir Umweltschutz und Energie aus gewasserschutzrechtlicher Sicht aufgrund der Wasser-
fuhrung bzw. der Bedeutung als Lachsgewdasser und aufgrund der Krebspopulation (ARA Hers-
berg) als 6kologisch nicht vertretbar beurteilt. Die tbrigen festgesetzten ARA miissen noch beur-
teilt werden. Dabei wird gemass Planungsanweisung c) auch die 6kologische Situation, insbeson-
dere die Auswirkungen auf Natur und Landschaft sowie die Wassermenge in kleinen Gewassern,
berticksichtigt.

Zur Verbesserung des Gewasserschutzes bei Regenwetter legen die Klaranlagenbetreiber zusam-
men mit dem Kanton fur Schmutzwasserspeicher zweckméassige Standorte und Volumina fest. Sie
erganzen ihre ARA-GEP entsprechend und realisieren notwendige Schmutzwasserspeicher an-
hand von Gewasserschutzkriterien nach Dringlichkeit.

3.12.5. Finanzielle Auswirkungen

Das vorliegende Objektblatt hat keine direkten Kostenfolgen. Fur die Umsetzung von im Richtplan
verankerten Projekten sind die regularen Entscheidschritte beziiglich den Projekten, Krediten und
Finanzierungen einzuhalten. Dementsprechend werden dem Landrat fur alle durch den Kanton zu
finanzierenden Massnahmen entsprechende Einzelvorlagen vorgelegt werden.

4. Finanzielle Auswirkungen

Die Festlegungen in der vorliegenden Richtplan-Anpassung haben nicht zwingend Mehrausgaben
zur Folge. Vorbehalten bleiben immer Ausgabenbeschliisse der zustandigen Organe.

5. Finanzhaushaltrechtliche Prifung

Die Finanz- und Kirchendirektion hat die Vorlage gemass § 12 des Finanzhaushaltsgesetzes ge-
prift und stellt fest, dass die Grundsétze der Haushaltsfihrung und die Kompetenzordnung einge-
halten sind.

6. Regulierungsfolgenabschatzung

Mit dieser Landratsvorlage schafft oder aktualisiert der Kanton in verschiedenen Bereichen die
richtplanerischen Voraussetzungen fur die weiteren Planungsschritte von Kanton und/oder Ge-
meinden. Weder die Regulierungsdichte noch die administrative Belastung von kleinen und mittle-
ren Unternehmungen (KMU) werden durch diese Vorlage negativ verandert.

7. Ergebnis des Vernehmlassungsverfahrens

7.1. Ubersicht tiber die eingegangenen Stellungnahmen

Mit Beschluss vom 17. April 2018 hat der Regierungsrat des Kantons Basel-Landschaft die Bau-
und Umweltschutzdirektion mit der Durchflihrung der éffentlichen Vernehmlassung zur Anpassung
2018 des Kantonalen Richtplans Basel-Landschaft beauftragt. Die Bau- und Umweltschutzdirekti-
on hat in ihrem Schreiben vom 24. April 2018 die 6ffentliche Vernehmlassung eréffnet und die Mit-
wirkungsfrist vom 4. Mai bis zum 4. August 2018 festgelegt. Auf Wunsch verschiedener Adressa-
ten wurde die Vernehmlassungsfrist verlangert. Der VBLG erwirkte fiir die Gemeinden eine Frist-
verlangerung bis Ende September 2018.

Insgesamt sind 90 Vernehmlassungen eingereicht worden. Sie lassen sich ihrer Herkunft nach wie
folgt gruppieren:

Bund (Bundesamt fiir Raumentwicklung) 1
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Ausland

Nachbarkantone

VBLG und Gemeinden 34
Parteien 7
Verbéande 12
Privatpersonen / Vereine 29
Verwaltung (inkl. NLK) 1
Total 90

19 Gemeinden schliessen sich vollumféanglich der Stellungnahme des VBLG an, eine Gemeinde
lediglich bezlglich der allgemeinen Bemerkungen. Die Gemeinde Maisprach hat ihre Stellungnah-
me, die sich nur auf das Wanderwegnetz bezog, wieder zuriickgezogen.

Von 54 Gemeinden ist keine Stellungnahme eingegangen. Gemass Beschluss der Delegierten des
VBLG schliessen sich diejenigen Gemeinden, die keine eigene Vernehmlassung einreichen, der
Vernehmlassung des VBLG an. Sie sind bei der Auswertung der Vernehmlassung entsprechend
zu beachten.

Nicht gedussert haben sich von den Parteien SVP, BDP, EVP und GU.

Ein ausfihrlicher Vernehmlassungsbericht mit einer Ubersicht tiber alle eingegangenen Vernehm-
lassungen, deren Inhalt und einem Kurzkommentar dazu ist unter https://www.baselland.ch/politik-
und-behorden/direktionen/bau-und-umweltschutzdirektion/raumplanung/richtplanung/richtplan-

anpassungen einsehbar.

7.2. Allgemeine Bemerkungen

Der Bund formuliert Auftrage zu den Objektblatter L 3.4, VE 3.1, G 1.2 und G 1.5 (vgl. Bemerkun-
gen unten), mit den weiteren Anpassungen von Objektblattern ist der Bund einverstanden und/
oder hat hinweisende Bemerkungen anzubringen.

Der Verband Basellandschaftlicher Gemeinden (VBLG) und die sich anschliessenden Gemeinden
fordern, es sei Abstand zu nehmen vom jahrlichen Fortschreibungs-Rhythmus und stattdessen
eine prospektive Gesamtschau in Angriff zu nehmen; eine gesamthafte Uberarbeitung des Richt-
plans sei Uberfallig.

Die FDP verlangt, es sei die Rechtskraft der Richtplan-Anpassung 2016 abzuwarten, bevor eine
neue Anpassung vorgelegt wird. Der Richtplan dirfe nicht zum kantonalen Zonenplan werden,
eine Grundsatzdiskussion zu Umfang und Detaillierungsgrad des Richtplans sei angezeigt.

Die Behdrden des benachbarten Auslands sowie die Nachbarkantone stimmen der Richtplan-
Anpassung 2018 grundsatzlich zu.

Stellungnahme des Regierungsrates

Der Richtplan darf kein starres Planungsinstrument sein: er muss abanderbar sein. Haben sich die
Verhéltnisse geandert, stellen sich neue Aufgaben oder ist eine gesamthaft bessere Losung még-

lich, so sind Anpassungen vorzunehmen. Zudem ist eine Konsequenz des Planungsreferendums,

dass mit mehreren kleineren Anpassungen das Risiko bei Ablehnungen verkleinert wird.

Die erste Richtplan-Gesamtiberarbeitung startet ab 2020.

Die Anpassung 2016 wurde vom Landrat am 8. November 2018 genehmigt.
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Der Richtplan ist behdrdenverbindlich und kann somit keine grundeigentumsverbindlichen Zonen
ausscheiden. Der Detaillierungsgrad ergibt sich aus den gesetzlichen Vorgaben.

Die Objektblatter S 5.1, Standorte 6ffentliche Bauten und Anlagen, L 2.3, Wald, L 3.1, Vor-
ranggebiet Natur, L 4.1, Ausflugsziele im Jura, V 3.2, Wanderwege, VE 1.2, Abbau und G 1.P
sind grundsatzlich nicht bestritten. Die Inhalte der Stellungnahmen zu diesen Objektblattern sind
im ausfuhrlichen Vernehmlassungsbericht einsehbar.

7.3. Stellungnahmen zum Objektblatt L 3.4, Wildtierkorridore

Das Objektblatt ist grundsatzlich nicht bestritten; es werden aber diverse Korrekturen und Ergan-
zungen verlangt.

Der VBLG und die sich anschliessenden Gemeinden fordern, dass die Festsetzung der Wildtier-
korridore nur mit Zustimmung der betroffenen Gemeinden erfolgen darf. Die landwirtschaftliche
Nutzung muss weiterhin gewahrleistet und erforderliche landwirtschaftliche Bauten miussen mog-
lich sein (VBLG, CVP).

Im Gegensatz dazu verlangt der Gemeinderat Duggingen, dass auch landwirtschaftliche Beduirf-
nisse die Interessen der Wildtierkorridore berticksichtigen mussen (im Speziellen keine neue Bau-
tatigkeiten).

Als Mangel wird erkannt, dass nicht alle der bis anhin als Symbol dargestellten Wildtierkorridore
der Ausgangslage neu auch als Festsetzung aufgenommen wurden und so wichtige Informationen
verloren gehen (Allschwil, Griine, Grinliberale, NLK, Planungsbiros BL, Pro Natura, BNV).

Die Wirtschaftskammer und der Hauseigentimerverband stellen fest, dass Gemeinden und Ge-
baudeeigentiimer in den Wildtierkorridoren erhebliche Einschrankungen erfahren werden und sie
ihr Land nicht wie urspriinglich vorgesehen nutzen kénnen. Zudem fehle eine Kostenschéatzung der
geplanten Massnahmen.

Die SP fordert, dass der neue Planungsgrundsatz a) zligig umgesetzt wird. In der Landratsvorlage
sind diesbezlglich genauere Angaben zu machen und ein konkreter Zeitplan festzulegen.

Zu den Standort-Festsetzungen sind folgende Rickmeldungen eingegangen:

— Fir den Korridor BLO1, Pratteln soll die Festlegung ausserhalb der Spezialzone Schénenberg
erfolgen (Frenkendorf, AG Burgrain); aufgrund der Aufwertung im Zuge des Baus der A22 ist
der Korridor nicht mehr als weitgehend unterbrochen einzustufen (Pratteln).

— An der Neuweilerstrasse, im Bereich In den Stock-Spitzjucharten ist ebenfalls ein
Wildtierkorridor festzulegen mit Hinweis explizit auf Amphibien und Kleintiere (Allschwil).

— Die Uberregionalen Wildtierkorridore und die Massnahmen sind zwischen den Kantonen zu
koordinieren (SO 25 Metzerlen, SO 26 Breitenbach; BLO3, BLR03) (Solothurn).

— Die Wildtiervernetzung Uber den Rhein muss ebenfalls geprift und sichergestellt werden (Pro
Natur, NLK).

Stellungnahme des Regierungsrates

Mit dem Richtplaneintrag wird in erster Linie sichergestellt, dass die Durchgangigkeit der Wildtier-
korridore durch neue Nutzungsplanungen nicht zusatzlich eingeschrankt wird.

Die landwirtschaftliche Nutzung ist weiterhin mdglich. Allfallige konkrete grundeigentiimerverbindli-
che Vorgaben bzw. allfallige Nutzungseinschrankungen im Bereich der Wildtierkorridore werden
durch die Gemeinden in ihrer Nutzungsplanung in Abstimmung mit der Volkswirtschafts- und Ge-
sundheitsdirektion formuliert. Ein konkreter Zeitplan kann nicht festgelegt werden.

Die Landratsvorlage wurde mit einem Absatz erganzt, welcher die Bandbreite an mdglichen Mass-
nahmen sowie die daraus resultierenden Kosten aufzeigt.
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Mit der vorliegenden Richtplananpassung werden zunachst die aus Sicht der Volkswirtschafts- und
Gesundheitsdirektion prioritaren Wildtierkorridore festgesetzt. In einer zweiten Phase, im Rahmen
der Richtplan-Gesamtlberarbeitung ab 2020, werden auch die tbrigen Wildtierkorridore von regio-
naler Bedeutung uberprift und ggf. festgesetzt. Das Objektblatt wurde um eine entsprechende
Planungsanweisung ergénzt. Die noch nicht tberpriften Wildtierkorridore werden als Vororientie-
rung im Objektblatt erganzt.

Die Kommentare zu den Riickmeldungen zu den Standort-Festsetzungen sind im ausfihrlichen
Vernehmlassungsbericht einsehbar.

7.4, Stellungnahmen zum Objektblatt V 3.1, Kantonale Radrouten

Der VBLG und die sich anschliessenden Gemeinden, Griine, CVP, SP, VCS und die Bauverwal-
terkonferenz fordern eine Gesamtiiberarbeitung des Objektblattes, bei der im Rahmen einer Ge-
samtmobilitatsstrategie das Zweirad als Verkehrstrager neu positioniert wird. Gleichzeitig wird ge-
fordert, dass eine neue Planungsanweisung formuliert wird mit dem Auftrag an den Kanton, sich
um Velo-Schnellrouten zu kiimmern.

Grine, SP, VCS und Planungsbiiros BL kritisieren, dass Anpassungen und Fortschreibungen un-
zureichend beschrieben sind; es lasse sich nicht abschétzen, ob es sich um eine Optimierung han-
delt oder eine Qualitatseinbusse resultiert.

Grine und VCS lehnen die Verlegungen von Kantons- auf Nebenstrassen ab, solange die Auswir-
kungen nicht detailliert dargelegt sind. Pro Velo hat grundsatzlich keine Einwande gegen die Ver-
legung auf verkehrsarme Strassen; die Routen missen aber trotzdem moglichst direkt bleiben
ohne Umwege und erhebliche Hohendifferenzen; entsprechende Massnahmen sind vorzusehen.

Die Wirtschaftskammer nimmt die Anpassungen zur Kenntnis.

Es werden diverse neue und Korrekturen an bestehenden Planungsgrundséatzen und —anweisun-
gen vorgeschlagen (vgl. ausfuhrlicher Vernehmlassungsbericht), u.a. dass der Kanton die gesetzli-
chen Voraussetzungen schafft, damit Veloabstellplatze als Bestandteil des Radroutennetzes inte-
griert und finanziert werden kénnen (Grine, VCS, Pro Natura, Bauverwalterkonferenz) und dass
bei der Filhrung der Radrouten auf Nebenwegen keine Umwege entstehen und keine nennenswer-
te Hohenunterschiede zu bewaltigen sind (Griine, SP, VCS, Pro Natura).

Geringfiigige Anderungen der Lage des Radroutennetzes sollen nur als Fortschreibungen (ohne
Landratsbeschluss) in den Richtplan aufgenommen werden, wenn sie ohne Anderung der Aus-
gangs- und Zielorte bzw. der angebundenen Siedlungsgebiete, ohne Umwege und nennenswerte
Hohendifferenzen sowie ohne Anderung der Vortrittsberechtigung, der Beleuchtung, der sozialen
Sicherheit und des Fahrbelages erfolgen (VCS).

Zur Richtplankarte Verkehrsinfrastrukturen sind folgende Rickmeldungen eingegangen:

— Aufnahme der Bahnhofstrasse; Prifen der Querung der Rheinstrasse, allenfalls durch Neubau
einer Rad- und Fussgangerunterfihrung (Frenkendorf)

— Aufnahme der Parkallee, beginnend mit der Wanderstrasse in Basel bis zum Hegenheimer-
mattweg und spater weiter bis zur Landesgrenze (Allschwil)

— Aufnahme der Verbindung zwischen Bahnhof Muttenz und Gebiet St. Jakob via Schanzweg
(Polyfeld-Erschliessung) (Muttenz)

— Aufnahme einer Verbindung zwischen Bahnhof Muttenz und Gebiet Schweizerhalle via Grenz-
acherbriicke (Muttenz)

— Neue Routenfiihrung zwischen Niederdorf und Oberdorf entlang der Frenke statt via Senioren-
zentrum Gritt (Niederdorf)

— Verlegung der Radroute auf dem Landskronweg auf die kommunalen Radwege Dornfeldweg
und Gamaretweg (Ettingen)
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— Erganzung Radroutennetz mit Schulstandort Polyfeld, Gebiet Schweizerhalle, Rheinstrasse
Pratteln-Liestal, Duggingen-Birschopfli, Schweizerhalle-Grenzach (D) (Griine, SP, VCS, Pro
Natura, Pro Velo)

— Die Strecke nach Hofstetten ist im Richtplan zu belassen und zu realisieren (VCS, Pro Velo,
Solothurn)

— Die SP Pratteln-Augst-Giebenach lehnt die Umlegung in Pratteln wegen hohem Verkehrs-
aufkommen und geringer Sicherheit ab; der bisherige Verlauf sei beizubehalten

— Aufnahme einer zusatzlichen Querung der Birs Aesch/Darnach, weitere Optimierung des
Netzes entlang der Birs (Duggingen/Grellingen bis Birskdpfli), Aufnahme von tangentialen
Verbindungen zwischen Birs- und Leimental (EnergieRegion Birsstadt Gemeinden)

Stellungnahme des Regierungsrates

Der Regierungsrat beabsichtigt, wie bereits angekiindigt, eine Mobilitatsstrategie im KRIP zu ver-
ankern. Diese gesamthafte Uberarbeitung des Richtplan-Kapitels Verkehr ist jedoch nicht Gegen-
stand der vorliegenden Anpassung.

Wie in der Landratsvorlage erlautert, erfolgt eine gesamthafte Uberpriifung des Objektblatts auf-
grund der Landratsvorlage 2018/445 (vom Landrat am 13. September 2018 beschlossen). In die-
ser Uberpriifung sind samtliche Aspekte von grundlegender Bedeutung enthalten. Sie sind nicht
Gegenstand der vorliegenden Anpassung/Fortschreibung. Die eingegangenen Stellungnahmen
werden fir diese gesamthafte Prufung vorgemerkt.

Die Erlauterungen zu den Anpassungen und Fortschreibungen wurden erganzt. Zu beachten ist,
dass es sich um Optimierungen handelt, denen jeweils eine detaillierte Abwagung mehrerer Vari-
anten vorausging. Die neuen Linienfuhrungen ergeben sich entweder durch Neubauprojekte (ab-
getrennte Radwege ausserorts), oder die neue Radroute wurde bzw. wird mit baulichen Mass-
nahmen optimiert.

Der neue Absatz unter "Festsetzungen" wurde aufgrund der Eingaben angepasst.

Die Kommentare zu den Rickmeldungen zur Richtplankarte Verkehrsinfrastrukturen sind im aus-
fuhrlichen Vernehmlassungsbericht einsehbar. Verschiedene Forderungen werden in der noch
ausstehenden Weiterentwicklung des Radroutennetzes gepruft und sind daher noch nicht Gegen-
stand der vorliegenden Anpassung. Die Rickmeldungen werden fur diese gesamthafte Prifung
vorgemerkt.

7.5. Stellungnahmen zum Objektblatt VE 3.1, Deponien
Die eingegangenen Stellungnahmen sind sehr gegensatzlich.

Das Bundesamt fir Raumentwicklung stimmt dem Objektblatt grundséatzlich zu. Die FDP, der Ver-
band der Bauunternehmer Region Basel (BRB), die Wirtschaftskammer und der Hauseigentimer-
verband begrissen die Festsetzungen und verlangen, dass die Erweiterungen als Sofortmass-
nahmen umgesetzt werden und die neuen Standorte gleichzeitig mit hochster Prioritéat vorangetrie-
ben werden. Der veranschlagte Deponievolumenbedarf sei zu gering dimensioniert; der Kanton
sollte insbesondere vom Ausland politisch und wirtschaftlich unabhangig bleiben.

Die Nachbarkantone stimmen dem Objektblatt zu (Solothurn, Aargau) oder aussern sich nicht ex-
plizit dazu (Basel-Stadt, Jura).

Alle Gbrigen Vernehmlassungen (VBLG, Gemeinden, Bauverwalterkonferenz, tibrige Verbéande
und Parteien, Planungsbiros BL, diverse Private/Vereine sowie die NLK) lehnen die Anpassung
von Objektblatt VE 3.1 im jetzigen Zeitpunkt ab. Das Objektblatt sei zuriickzustellen, bis Ergebnis-
se der kirzlich gegriindeten Taskforce Recycling resp. eine neue Deponiestrategie vorliegen. Der
veranschlagte Deponievolumenbedarf sei zu hoch und muss um den Faktor der kiinftigen Wieder-
verwertung korrigiert werden. Das veraltete Konzept fur die Aushub- und Bauschuttentsorgung von
1998 misse zwingend Uberarbeitet werden. Der VBLG sieht keinerlei Notstand beztiglich Aushub-
und Bauschuttentsorgung (Deponien Typ A und B) im Kanton Basel-Landschaft.
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Zu den Planungsgrundsatzen und —anweisungen werden unterschiedliche resp. gegensatzliche
Korrekturen und Erganzungen beantragt.

So ist u.a. der Widerspruch zwischen "Wirtschaftsregion" in Planungsgrundsatz c und "kantonaler
Gesamtbedarf" in Planungsanweisung c zu erlautern (Solothurn, Aargau), aufzulésen (VBLG) mit
Fokus auf den kantonalen Bedarf (Bauernverband, NLK), oder die Bestimmungen sind zu strei-
chen (Wirtschaftskammer).

Der VBLG hélt die Planungsanweisung d fiir unrealistisch, da es nie mdglich sein wird, nach Ab-
schluss einer Deponie die Qualitat des Bodens im vollen Umfang wieder herzustellen. Der Bauern-
verband begrusst diese Wiederherstellungspflicht, beantragt aber dennoch, Standorte auf Frucht-
folgeflachen zu vermeiden.

Es werden diverse neue Planungsgrundsétze vorgeschlagen, u.a. dass Mitglieder der Projektgrup-
pe keine selber evaluierten Deponiestandorte betreiben dirfen, dass Negativkriterien automatisch
zum Ausschluss fuhren oder dass Deponien wo immer moglich mit einem Gleisanschluss zu ver-
sehen sind (vgl. ausfihrlicher Vernehmlassungsbericht).

Zu den Standort-Festsetzungen sind folgende Rickmeldungen eingegangen:

Standort Holi, Liestal:

— der Stadtrat Liestal lehnt die Erweiterung des Deponievolumens Holi auf 10 Mio m2 ab; eine
massvolle Erweiterung, wie im Evaluationsverfahren gepriift, sei méglich, sofern Rahmenbe-
dingungen betr. regionales Einzugsgebiet und Beschrankung der Ablagerungsmenge einge-
halten werden;

— die Griinen fordern fur die Deponie Holi eine Anderung der Tarifstruktur;

— die FDP beantragt die Streichung der Obergrenze von 10 Mio m?; Volumina sollen im Richt-
plan generell offen bleiben;

— die SP lehnt die Erweiterung um 10 Mio m®wegen Eingriff ins Landschaftsbild ab;

— gemass WWEF ist bei Uberarbeitung der Deponiestrategie eine Erweiterung nicht notig.

Standort Elbisgraben, Fillinsdorf:

— der Stadtrat Liestal und die SP lehnen den Standort wegen Eingriff ins Naherholungsgebiet
ab; die Frage des Nachfolgestandortes zu Hdli ist erst in einer kommenden Richtplangenera-
tion zu regeln.

Standort Bruggtal, Bennwil:

— die SP und die Grinen lehnen die Erweiterung des Standortes wegen Beanspruchung von
Fruchtfolgeflachen ab; die Entsorgungssicherheit dirfe nicht zuungunsten der Erndhrungs-
sicherheit priorisiert werden;

— gemass WWEF ist bei Uberarbeitung der Deponiestrategie eine Erweiterung nicht notig.

Standort Isental, Diegten:

— Gemeinden, Parteien, Umweltverbande und Private/Vereine lehnen den Standort wegen Kon-
flikten mit Fruchtfolgeflachen, Landschaftsschutz, Einsehbarkeit sowie dem Isentalbachli
mehrheitlich ab;

— der Gemeinderat Diegten halt am reduzierten Standort Isental fest;

— die Bauunternehmer Region Basel und die Wirtschaftskammer beantragen Streichung wegen
Referendumsgefahr und bestehender Interessenskonflikte.

Standort Schaftlete/Chlus, Blauen/Zwingen:

— Gemeinden, Parteien, Umweltverbénde und Private/Vereine lehnen den Standort wegen Kon-
flikten mit Natur-, Landschafts- und Kulturgiiterschutz sowie dem Wildtierkorridor mehrheitlich
ab;

— der Kanton Solothurn begrisst diese Festsetzung;
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— die Gemeinderate von Blauen und Zwingen sowie der Verein DepoNie halten fest, dass eine
Grundvoraussetzung fur die weiteren Planungsschritte ist, dass die Nutzungskonflikte im Na-
turschutzbereich entsprechend gewdtrdigt und eliminiert werden, damit einerseits eine Auf-
schittung und andererseits der Naturschutz im Gebiet Schéftlete inkl. Erweiterung Chlus nicht
im Widerspruch stehen. Damit wirden eine Reduktion des geplanten Perimeters und eine
grundséatzliche Neubewertung des Standortes einhergehen. Die Festsetzung sei wie folgt zu
prazisieren: "Im Rahmen der Nutzungsplanung sind die Durchlassigkeit der Verbindungsachse
des Wildtierkorridors BLO7 sowie der Schutz der im 'Zonenplan Landschaft' der Gemeinde
Blauen dokumentierten Vorranggebiete Natur und kommunaler Naturschutzgebiete sicherzu-
stellen und die betroffenen Wildruhegebiete zu kompensieren."

Standorte Strickrain, Sissach, Baholde, Hélstein und Tannenried, Sissach:
keine Bemerkungen

Generell brauche es mit klaren Zielwerten fiir Recycling und Verwertung keine neuen Standorte
(Pro Natura, Ramlinsburg).

Das Gewichtungsraster weise zu wenig Gewicht fur Natur-, Landschafts- und Kulturguterschutz
auf, weshalb alle neuen Festsetzungen von der NLK in Frage gestellt werden.

Fur alle neuen Standorte sei zuerst das Einverstandnis der betroffenen Gemeinden einzuholen,
bevor diese zur Aufnahme in den Richtplan vorgesehen werden, fordert die FDP.

Der Gemeinderat Zeglingen beantragt die Festsetzung des Standortes "Wanne" als Deponie Typ
A.

Der Gemeinderat Muttenz und die Bauverwalterkonferenz beantragen die Festsetzung des Stan-
dortes "Chlingenthal" als Deponie Typ A.

Die Burgergemeinde Seltisberg beantragt die Aufnahme des Standortes "Buchenweg".

Der Stadtrat Liestal und die SP fordern, dass in allen Teilregionen bzw. auch im Teilgebiet West
weitere Standorte zu evaluieren und festzusetzen sind.

Stellungnahme des Regierungsrates

In der Uberarbeiteten Landratsvorlage wird dargelegt, dass per Ende 2017 im Kanton nur noch ein
bewilligtes Restvolumen fiir Deponien Typ A und Typ B von rund 2.9 Mio. m?® (fest) (inkl. Erweite-
rung Strickrain per Marz 2019) besteht. Diese Reserven sind fir ca. 5 Jahre ausreichend. Nur
wenn es gelingt, mit der vorliegenden Richtplan-Anpassung Deponiestandorte festzusetzen und
entsprechende Zonen auszuweisen, kann ein langerfristiger Entsorgungsengpass vermieden wer-
den.

Die Etablierung eines Baustoffkreislaufs bendétigt Zeit, da entsprechende Behandlungsanlagen fiir
Bauabfalle geplant und realisiert werden missen. Zudem muissen Absatzmarkte fir die produzier-
ten Recyclingbaustoffe geschaffen werden. Dazu sind rechtliche Grundlagen erforderlich, welche
wiederum von politischen Entscheidungen abhangig sind. Zudem werden der Trend zur Verdich-
tung sowie energiepolitisch gewiinschte Gebaudesanierungen tendenziell zu einer Zunahme der
Bauabfallmengen fiihren. Zwischenzeitlich werden dringend zusétzliche Deponien benétigt. Es gilt
dabei zu bedenken, dass vom Richtplan-Eintrag bis zur Erdffnung einer Deponie mehrere Jahre
bendtigt werden. Somit sind Richtplan-Festsetzungen zum jetzigen Zeitpunkt als sehr dringend
einzustufen.

Erste Ergebnisse der Taskforce «Baustoffkreislauf Regio Basel» liegen vor. Verschiedene Mass-
nahmen bendtigen zur Umsetzung noch eine gesetzliche Grundlage resp. einen Landratsbe-
schluss und ev. eine Volksabstimmung. Nachweisbare Reduktionen der Ablagerungsmengen
durch eine neue Recycling-Strategie werden erst Uber einen langeren Zeitraum feststellbar sein.
Da bei weitem nicht alle Bauabfalle restlos und effizient verwertet bzw. zu hochwertigen Recyc-
lingbaustoffen aufbereitet werden kdnnen, mussen auch kinftig regionale Deponien als Bestandteil
eines Baustoffkreislaufs fir die Ablagerung von nicht verwertbaren Bauabfallen aus dem Wirt-
schaftsraum Basel zur Verfiigung stehen. Im Weiteren gilt es zu Bedenken, dass die Aufbereitung
von Bauabfallen nur einen Schritt des Baustoffkreislaufs darstellt. Es braucht insbesondere auch
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Bauherren, welche bereit sind, mit Recyclingbaustoffen zu bauen und allfallige Mehrkosten zu tra-
gen.

Die Berechnung des Deponievolumenbedarfs wurde in der Landratsvorlage angepasst. Es darf
nicht davon ausgegangen werden, dass Typ A-Material weiterhin und dauernd zur Wiederverwer-
tung als Rekultivierung von Kiesgruben ins nahe Ausland exportiert werden kann.

Die Planungsanweisungen wurden mit Auftragen an den Kanton, die die verstarkte Verwertung
von Bauabfallen und Rickbaustoffen bewirken und den Einsatz von Sekundarbaustoffen férdern
sollen, erganzt.

Der Regierungsrat hat bei den Festsetzungen folgende Anderungen vorgenommen:

— Beim Standort Hdli, Liestal wird die "Obergrenze" gestrichen. Die Stadt Liestal als Tragerin der
kommunalen Nutzungsplanung bestimmt Uber die Grosse der zuklinftigen Deponie.

— Der Standort Elbisgraben, Fullinsdorf/Liestal wird zu Zwischenergebnis (wie bisher) zuriickge-
stuft und zur besseren Unterscheidung zur bestehenden Reaktor- und Reststoffdeponie "El-
bisgraben" neu als "Elbis", Fillinsdorf bezeichnet.

— Der Standort Bruggtal, Bennwil wird beibehalten. Es besteht von Seiten der Raumplanungs-
gesetzgebung kein absoluter Schutzanspruch fur Fruchtfolgeflachen. Im Evaluationsverfahren
wurde die Beanspruchung von Fruchtfolgeflachen wie auch des Waldareals gewichtet und in
die Bewertung einbezogen. Die Mehrzahl der festgesetzten Standorte liegt im Waldareal. Die
Erweiterung von bereits bestehenden Deponien hat erste Prioritat.

— Aufgrund des neu berechneten Deponieraumbedarfs (vgl. Kapitel 3.11.4 — 3.11.6) wird der
Standort Isental, Diegten (als letztplatzierter der in der Vernehmlassung vorgeschlagenen
Standorte) gestrichen.

— Der Standort Schéftlete/Chlus, Blauen/Zwingen wird beibehalten. Der Standort liegt nicht in
einem Ausschlussgebiet. Im Rahmen der Nutzungsplanung (inkl. Umweltvertraglichkeits-
prifung) sind Natur-, Landschafts- und Kulturgiterschutz, Wildtierkorridor, Fruchtfolgeflachen,
Waldbeanspruchung etc. zu prifen und zu berticksichtigen.

— Neu wird auf Antrag der Gemeinde Zeglingen der Standort Wanne als Deponie Typ A fest-
gesetzt.

— Die Aufnahme eines Standortes Chlingenthal in Muttenz wird abgelehnt. Es handelt sich um
einen Kiesabbaustandort mit Auffillverpflichtung. Das verfiigbare Auffillvolumen ist beim ak-
tuell vorhandenen Restvolumen (vgl. Kapitel 3.11.3) berlcksichtigt.

— Die Aufnahme eines Standortes Buchenweg in Seltisberg wird abgelehnt. Die Begriindung
wurde der Blrgergemeinde bereits kommuniziert und ist weiterhin guiltig.

Die Kommentare zu den Ubrigen Rickmeldungen sind im ausfuhrlichen Vernehmlassungsbericht
einsehbar.

7.6. Stellungnahmen zum Objektblatt VE 3.2, Abwasser

Der VBLG und die sich anschliessenden Gemeinden und die Bauverwalterkonferenz beantragen
eine Streichung des Objektblattes, da es keine Inhalte aufweise, die fiir eine Aufnahme in den
Richtplan sprechen. Die Verknlpfung zwischen Text und Karte ist nicht gegeben, da keine Raum-
relevanz besteht. Gemass VBLG fehlt zudem die Absprache mit den Gemeinden.

Der BNV und die NLK fordern, das gesamte Kapitel Abwasser zu Uberarbeiten. Es sei von den
ortlichen Festsetzungen abzusehen, solange die Auswirkungen auf Natur und Umwelt nicht um-
fassend geklart sind bzw. solange die Priifung nur auf die Frage der Kosteneffizienz bei der Be-
wirtschaftung der lokalen ARA selbst und der zentralen ARA reduziert ist. Der BNV, die NLK und
der Gewasserschutz Nordwestschweiz fordern ein umfassendes Konzept, welches alle relevanten
Sachverhalte untersucht und darstellt.
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Gruine, CVP, SP und Pro Natura sind grundséatzlich fir die Zentralisierung der lokalen ARA, fordern
aber weitere Angaben und eine eingehende und gesamtheitliche Prifung der Vorhaben.

Stellungnahme des Regierungsrates

Es ist Aufgabe des Kantons fir die Abwasserreinigung und einen wirtschaftlichen Betrieb dieser
Anlagen zu sorgen (Art. 10 Abs. 1 und 1bis, eidg. GSchG). Der Kanton hat diese Aufgabe mit § 6
kt. GSchG an die ARA-Betreiber abgetreten (AIB, ARALL, ARA Rhein) und ist die Bewilligungsbe-
horde. Die Gemeinden haben nach dem Gewasserschutzgesetz beziglich der Abwasserreinigung
keine Aufgaben.

Die dafur notwendigen Planungen sind raumrelevant und sollten deshalb auch unbedingt im kan-
tonalen Richtplan festgehalten werden. So erlaubten die Aufhebung der ARA Birs 1 in Reinach und
der Bau des Ableitkanals von der ARA Birs 2 in Birsfelden in den Rhein umfangreiche Revitalisie-
rungen an der Birs. Abwasseranlagen mussen oft in unmittelbarer Nahe von Gewassern erstellt
werden (z.B. ARAs und Mischwasserbecken) und sind hinsichtlich der Uferschutzzonen raumrele-
vant. Die Aufhebung einer ARA kann neue Grundwassernutzungen erlauben (Wannen/Graubern
Liestal).

Zur Erstellung offentlicher Werke und Anlagen erlasst der Kanton in der Regel kantonale Nut-
zungsplane. Mit der Aufnahme der Abwasserthematik betreffend die Uberprifung der Abwasserab-
leitung auf grossere ARA im kantonalen Richtplan wird die Grundlage gelegt, auf der bei Bedarf
kantonale Nutzungspléne durch die Bau- und Umweltschutzdirektion ausgearbeitet und beschlos-
sen werden koénnen (z.B. fur das Trasse der erforderlichen Abwasserleitung). Das Objektblatt Ab-
wasser wird wie vorgesehen in den kantonalen Richtplan aufgenommen.

Eine Gesamtschau aus Gewasserschutzsicht ist erfolgt. In den Planungsgrundséatzen und -anwei-
sungen werden individuelle Gewasserschutzabklarungen als Grundlage fir jede Bewertung bereits
verlangt.

7.7. Stellungnahmen zu den Objektblatter Salina Raurica

Objektblatt G 1.2, Wohngebiete

Der Gemeinderat Augst stellt folgende Forderungen:

— Das "Raumliche Konzept Augst-Oberdorf — Augusta Raurica (RK)" ist die aktuelle Grundlage
und muss entsprechend erwéahnt werden.

— Der Spezialfall des bestehenden bebauten Siedlungsgebietes dstlich der Giebenacherstrasse
ist im Richtplan mit erweiterter Besitzstandsgarantie festzusetzen.

— Die erforderlichen Larmschutzmassnahmen flr das westlich der Giebenacherstrasse gelegene
Siedlungsgebiet sind durch den Kanton zu planen, zu realisieren und zu finanzieren sowie im
Richtplan festzusetzen.

— "Bauen uber den Ruinen" muss thematisiert und festgesetzt werden. Der Kanton muss einen
gesicherten Machbarkeitsrahmen vorlegen, damit die Rahmenbedingungen auf der
Nutzungsplanebene definiert werden kdénnen.

— Das gesamte Gebiet westlich der Giebenacherstrasse ist als Festsetzung aufzunehmen. Die
Kapazitatsberechnung des Kantons in der Landratsvorlage wird diesem speziellen Gebiet
nicht gerecht und ist zu streichen.

Der VCS und Pro Velo fordern Erganzungen betreffend Veloverkehr und Veloabstellplatze.

Die Wirtschaftskammer und der Hauseigentiimerverband kritisieren die Verschiebung der Pla-
nungshoheit vom Kanton zur Gemeinde; Romerstadt und Archéologie seien von kantonaler Be-
deutung.

Im Weiteren fehlen Angaben zu den Kosten des Kantons, insbesondere zu Larm- und Luftproble-
matik und Stdrfallverordnung (Wirtschaftskammer, Hauseigentimerverband, Planungsbiiros BL).

Stellungnahme des Regierungsrates
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Nach Rucksprache mit den kantonalen Fachstellen und der Gemeinde Augst werden im Objekt-
blatt G 1.2 sdmtliche Bestimmungen, welche Vorgaben fur die kommunale Nutzungsplanung zu
Augusta Raurica machen, gestrichen (Ziel c und Planungsanweisungen b, ¢, d und e). Auf weitere
Anpassungen wird verzichtet. Die Uberpriifung der Gebietsplanung Salina Raurica erfolgt im Rah-
men der Richtplan-Gesamtiberarbeitung ab 2020.

Alle Augusta Raurica spezifischen Themen aus diesem und Objektblatt G 1.5 werden in das neue
Objektblatt S 5.1.1 uberfuhrt.

Objektblatt G 1.3, Landschaft

Pro Natura und die NLK verlangen aufgrund des Kantonsgerichtsentscheids, dass die Festsetzung
.-Rhein-Park" wegzulassen oder auf einen Bereich stidlich angrenzend an das Vorranggebiet Natur
,Rheinufer' zu beschranken ist.

Es besteht Unklarheit, ob der Erlebnisraum zu den Parks gehort und fur welche Bereiche ein Griin-
und Freiraumkonzept erstellt werden muss (Wirtschaftskammer, Planungsbiiros BL). Es besteht
grosser Abstimmungsbedarf, da die Planungshoheit fiir das Siedlungsgebiet neu bei der Gemein-
de liegt, das Grin- und Freiraumkonzept aber vom Kanton erstellt werden muss.

Stellungnahme des Regierungsrates

Neu werden mit der vorliegenden Anpassung nur noch die Anderungen betreffend Zurlindengrube
umgesetzt. Die Uberprifung der Gebietsplanung Salina Raurica erfolgt im Rahmen der Richtplan-
Gesamtuberarbeitung ab 2020.

Alle Regelungen betreffend Augusta Raurica sind im neuen Objektblatt S 5.1.1, Augusta Raurica
aufgefiuhrt.

Objektblatt G 1.4, Verkehr

Mehrere Stellungnahmen fordern eine Aktualisierung des Objektblatts, hinsichtlich Umfahrung
Augst oder Tramverlangerung Pratteln-Augst (Augst, Wirtschaftskammer, Planungsbiros BL, SP
Pratteln-Augst-Giebenach).

Grlne, VCS und Pro Velo beantragen verschiedene Korrekturen und Erganzungen in Hinblick auf
eine Forderung des Fuss- und Veloverkehrs, eine MIV-Entlastung anstelle einer Umfahrung Augst
resp. die ersatzlose Streichung der Umfahrung Augst. Die neue Planungsanweisung i) wird abge-
lehnt, da weitere Infrastrukturausbauten in Widerspruch zum urspringlichen Charakter des Ent-
wicklungsgebietes stehen. Die Rheinstrasse soll unmittelbar und ohne Verzug nach deren Verle-
gung zu einer attraktiven Fussganger- und Veloachse zurtickgebaut werden.

Die SP fordert, am Modal-Split von 35 % OV festzuhalten; der VCS beantragt einen Modal-Split
von mindestens 40 %.

Stellungnahme des Regierungsrates

Auf die Anpassungen am Objektblatt G 1.4 wird verzichtet. Verkehrliche Aussagen/Vorgaben zu
Augusta Raurica werden im neuen Objektblatt S 5.1.1 gemacht. Eine erneute Priifung erfolgt mit
der Richtplan-Gesamtiberarbeitung ab 2020.

Objektblatt G 1.5, Erlebnisraum Augusta Raurica

Auch hier ist das "Raumliche Konzept Augst-Oberdorf — Augusta Raurica (RK)" aufzunehmen.
Zudem ist tberall, wo auf Verkehrstrager verwiesen wird, die Umfahrung Augst zu erwahnen
(Augst).

Der VCS fordert Ergénzungen und Prazisierungen betreffend des Fuss- und Veloverkehrs und
gezielte Massnahmen zur Verlagerung des MIV auf den OV und den Fuss-/Veloverkehr.
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Die Wirtschaftskammer und der Hauseigentiimerverband stellen fest, dass die Planungsgrundsat-
ze hinsichtlich Verkehrsanbindung ausserst vage und beschénigend sind; der Ausbau werde
zwangslaufig zu erhdhtem Verkehrsaufkommen fihren, weshalb es zwingend eine Verkehrspla-
nung brauche.

Stellungnahme des Regierungsrates

Das Objektblatt G 1.5 wird in das neue Objektblatt S 5.1.1 Gberfuhrt, das die Augusta Raurica spe-
zifischen Themen aufnimmt. Planungsanweisungen fur die verkehrsrelevanten Planungen sind
ebenfalls im neuen Objektblatt S 5.1.1 formuliert.

8. Vorstdsse des Landrates

8.1. Postulat 2016/385 betreffend Lokale Deponiestandorte

Am 1. Dezember 2016 reichte Markus Graf das Postulat 2016/385 betreffend Lokale Deponie-
standorte ein, welches mit Landratsbeschluss vom 23. Méarz 2017 mit folgendem Wortlaut tber-
wiesen wurde:

Am 27. November 2016, anlasslich der kantonalen Abstimmung betreffend Anpassung des Kanto-
nalen Richtplans Baselland lber die Festlegung neuer Deponiestandorte, hat die Baselbieter
Stimmbevoélkerung entschieden, dass die beiden vorgeschlagenen Standorte im Laufental nicht
bericksichtigt werden sollen.

Dieses Abstimmungsresultat zeigt, dass das Baselbieter Stimmvolk Deponien grésseren Ausmas-
ses, welche Uber Jahrzehnte betrieben werden kénnen, offensichtlich nicht will. Einer der Griinde
liegt sicher auch im hohen Verkehrsaufkommen durch Lastwagen in den betroffenen Gemeinden.
Auch dieser Punkt wurde bei der Evaluation der vorgeschlagenen neuen Deponiestandorte,
scheinbar erneut zu wenig bertcksichtigt.

Ein moglicher Ausweg aus dieser schwierigen Situation kénnte dadurch mdglich sein, dass das
anfallende unverschmutzte Aushubmaterial in einer Deponie der Kategorie A lokal dort aufgefillt
wird, wo es auch angefallen ist. So kdnnten die Transportwege mdglichst kurz gehalten werden,
was einen wesentlichen Teil zur Verbesserung der Verkehrssituation und der Umweltbelastung, in
der gesamten Region beitragen und auch tiefere Kosten verursachen wiirde. Ebenfalls wisste der
Betreiber einer solchen Deponie, woher das Material stammt. Unter diesem Blickwinkel sollte jede
Gemeinde, oder zumindest eine Talschaft (bzw. mehrere Gemeinden zusammen), tUber einen Auf-
fullungs-Standort dieser Art verflgen.

Vor dem dargestellten Hintergrund ersuche ich den Regierungsrat zu prifen, ob solche lo-
kale Auffillungs-Standorte (flr eine einzelne Gemeinde oder auch fir mehrere Gemeinden
zusammen) nicht sinnvoller wéaren als (zu) gross dimensionierte Projekte und inwieweit ein
solches Modell- auch mit Blick auf die Wirtschaftlichkeit der einzelnen Standorte - als reali-
sierbar erscheint.

Der Regierungsrat nimmt zum Postulat wie folgt Stellung:

Die Suche nach Deponiestandorten im Kanton beriicksichtigt aus nachfolgenden Griinden aktuell
grossere Einzugsgebiete als dies in friiheren Abklarungen der Fall war.

Fur die Deponiesicherheit und die Umweltvertraglichkeit missen, unabhangig von der Deponie-
grosse, die gleichen umfangreichen Auflagen bei der Errichtung, beim Betrieb sowie bei der Rekul-
tivierung und der Nachsorge erfillt werden. Zudem fallen bei den heutigen Bauvorhaben in der Re-
gel grossere Mengen an Aushub an. Eine Mindestgrésse ist deshalb Voraussetzung fr einen wirt-
schaftlichen, umweltgerechten und kontrollierbaren Betrieb. Der Kanton sucht deshalb in seinen
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Evaluationsverfahren potenzielle Deponiestandorte ab einem Deponievolumen von mindestens
1 Mio. m3,

Im Richtplan (Massstab 1:50'000) wird lediglich mit einer Punktsignatur angezeigt, dass das betref-
fende Gebiet grundsatzlich als Deponiestandort geeignet ist. Die parzellenscharfe und damit
grundeigentumsverbindliche Projektierung einer Deponie erfolgt erst im Rahmen der Nutzungspla-
nung. Die Gemeinden als Planungstragerinnen haben somit grossen Einfluss auf die Dimensionie-
rung einer Deponie.

Die Gemeinden kdnnen bereits heute einen Antrag zur KRIP-Anpassung resp. Festsetzung eines
Deponiestandortes einreichen, sofern die raumplanungs- und umweltrechtlichen Vorgaben erfillt
sind (u. a. Bedarfsnachweis, Mindestgrosse gemass VVEA, Bodennutzungseffizienz, Beriicksichti-
gung Ausschlussgebiete, Nachweis Standortgebundenheit bei Standorten im Wald, Einhaltung der
geologischen und hydrogeologischen Vorgaben etc.). Diese Moéglichkeit wurde von den Gemein-
den bis anhin vereinzelt in Anspruch genommen (Sissach, Reigoldswil, Aesch).

8.2. Postulat 2018/469 betreffend Deponie-Strategie fir Basel-Landschaft

Am 19. April 2018 reichte Florence Brenzikofer das Postulat 2018/469 betreffend Deponie-
Strategie fur Basel-Landschaft ein, welches mit Landratsbeschluss vom 14. Juni 2017 mit folgen-
dem Wortlaut Gberwiesen wurde:

Die Regierung setzt in der Richtplananderung, die demnéachst verdéffentlicht werden soll, neue De-
ponie-Standorte im oberen Kantonsteil fest. Nachdem sich die Bevolkerung erfolgreich gegen die
geplanten Deponien im Laufental gewehrt hat, durfte sich auch bei den neu evaluierten Standorten
Widerstand gegen die Plane der Regierung breitmachen.

Eine Strategie zur Planung und Umsetzung von Deponien insbesondere die Vermeidung von De-
ponien liegt im Kanton Basel-Landschaft nicht vor. Andere Kantone verfligen tber klare Strategien
(Bsp. Kanton Zirich).

Ich beauftrage die Regierung eine Deponie-Strategie zu entwickelnh mit klaren Uberpriufbaren
Richtlinien. Diese Strategie soll einen Fokus auf der Vermeidung und Rezyklierung von
Bauschutt haben. Es sollen nur neue Deponiestandorte in den Richtplan aufgenommen
werden, wenn konkrete Massnahmen zur Vermeidung von Bauschutt umgesetzt werden.

Der Regierungsrat nimmt zum Postulat wie folgt Stellung:

Im Dezember 2017 haben die Regierungen von Basel-Landschaft und Basel-Stadt die "Abfallpla-
nung Basel-Landschaft und Basel-Stadt 2017" genehmigt (https://www.baselland.ch/politik-und-
behorden/direktionen/bau-und-umweltschutzdirektion/umweltschutz-
energie/abfall/publikationen/downloads/ap17-abfallplanung-blbs-v171204-final.pdf). Diese basiert
auf einer detaillierten Analyse der Abfallwirtschaft in den beiden Kantonen. Die gemeinsame Ab-
fallplanung enthélt definierte Ziele. Zur Zielerreichung wurden in den Bereichen Vermeidung, Ver-
wertung und Entsorgung insgesamt 23 Massnahmen festgelegt. Mit diesen festgelegten Mass-
nahmen unterstiitzen die Kantone Basel-Landschaft und Basel-Stadt partnerschaftlich die Weiter-
entwicklung der Abfallwirtschaft zu einer zukunftsfahigen Kreislaufwirtschaft. Im Weiteren wird ein
schonender Umgang mit den begrenzten Ressourcen geférdert und die Entsorgungssicherheit
gewahrleistet.

Die Massnahme 12 beinhaltet die im Postulat geforderte Strategie. Sie lautet: ,Zusammen mit der
Baubranche und den betroffenen kantonalen Stellen wird eine Strategie zur Optimierung der stoff-
lichen Verwertung von Bauabfallen und zum Einsatz von Recyclingbaustoffen entwickelt und um-

gesetzt.”
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Unter der Federfiihrung der Vorsteherin der Bau und Umweltschutzdirektion ist eine Taskforce
daran, diese Strategie detailliert zu erarbeiten. Dazu gehort die Analyse der Warenstroéme genauso
wie die Untersuchung der technischen Moglichkeiten der Wiederverwendung von recycliertem Ma-
terial und die Fragen der Kosten der verschiedenen Verfahren.

Deponieraum wird es aber auch in Zukunft brauchen, weil nicht alle mineralischen Bauabfélle zu
Recyclingbaustoffen aufbereitet werden kénnen. Speziell beim Riickbau von Gebauden, die vor
1980 erstellt wurden, fallen Bauabfélle an, welche aufgrund der materiellen Beschaffenheit nicht
verwertet werden konnen.

Deshalb sind als Teil der kantonalen Abfallplanung auch geeignete Standorte fir mégliche neue
Deponien zu sichern und anderseits bestehende Deponieanlagen optimal zu nutzen.

9. Antrag
Der Regierungsrat beantragt dem Landrat, gemass beiliegendem Entwurf zu beschliessen.

Liestal, 18. Juni 2019

Im Namen des Regierungsrats
Die Prasidentin:

Monica Gschwind

Die Landschreiberin:

Elisabeth Heer Dietrich

10. Anhang

—  Entwurf Landratsbeschluss

— Kantonaler Richtplan Basel-Landschaft, Anpassung 2018, angepasste und neue Objektblatter;
Entwurf

— Kantonaler Richtplan Basel-Landschaft, Anpassung 2018, Richtplan-Gesamtkarte, Entwurf

— Kantonaler Richtplan Basel-Landschaft, Anpassung 2018, Richtplankarte Verkehrsinfra-
struktur, Entwurf
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Landratsbeschluss

tber Kantonaler Richtplan Basel-Landschaft (KRIP), Anpassung 2018

Der Landrat des Kantons Basel-Landschaft beschliesst:

1. Die Anpassung 2018 des Kantonalen Richtplans Basel-Landschaft (KRIP), bestehend aus
dem angepassten Objektblatt S 5.1 Standorte fir kantonale 6ffentliche Bauten / Anlagen und
der ergénzten Richtplan-Gesamtkarte wird erlassen.

2. Die Anpassung 2018 des Kantonalen Richtplans Basel-Landschaft (KRIP), bestehend aus
dem neuen Objektblatt S. 5.1.1 Augusta Raurica sowie den angepassten Objektblattern G 1.2
Wohngebiete, G 1.3 Landschaft und G 1.P Detailplan und der erganzten Richtplan-Gesamt-
karte wird erlassen.

3. Die Anpassung 2018 des Kantonalen Richtplans Basel-Landschaft (KRIP), bestehend aus
dem angepassten Objektblatt L 2.3 Wald und der ergénzten Richtplan-Gesamtkarte wird er-
lassen.

4. Die Anpassung 2018 des Kantonalen Richtplans Basel-Landschaft (KRIP), bestehend aus der
betreffend Vorranggebiet Natur erganzten Richtplan-Gesamtkarte wird erlassen.

5. Die Anpassung 2018 des Kantonalen Richtplans Basel-Landschaft (KRIP), bestehend aus
dem neuen Objektblatt L 3.4 Wildtierkorridore und der erganzten Richtplan-Gesamtkarte wird
erlassen.

6. Die Anpassung 2018 des Kantonalen Richtplans Basel-Landschaft (KRIP), bestehend aus
dem angepassten Objektblatt VV 3.1 Radrouten und der erganzten Richtplankarte Verkehrsinf-
rastruktur wird erlassen.

7. Die Anpassung 2018 des Kantonalen Richtplans Basel-Landschaft (KRIP), bestehend aus
dem angepassten Objektblatt V 3.2 Wanderwege und der ergénzten Richtplankarte Verkehrs-
infrastruktur wird erlassen.

8. Die Anpassung 2018 des Kantonalen Richtplans Basel-Landschaft (KRIP), bestehend aus
dem angepassten Objektblatt VE 1.2 Abbau und der ergéanzten Richtplan-Gesamtkarte wird
erlassen.

9. Die Anpassung 2018 des Kantonalen Richtplans Basel-Landschaft (KRIP), bestehend aus
dem angepassten Objektblatt VE 3.1 Deponien und der ergéanzten Richtplan-Gesamtkarte wird
erlassen.

10. Die Anpassung 2018 des Kantonalen Richtplans Basel-Landschaft (KRIP), bestehend aus
dem neuen Objektblatt VE 3.2 Abwasser wird erlassen.

11. Das Postulat 2016/385 betreffend Lokale Deponiestandorte von Markus Graf wird abgeschrie-
ben.

12. Das Postulat 2018/469 betreffend Deponie-Strategie fur Basel-Landschaft von Florence Bren-
zikofer wird abgeschrieben.

13. Die Anpassung 2018 des Kantonalen Richtplans tritt mit rechtskréaftigem Beschluss des Land-
rates in Kraft.
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14. Ziffer 1 bis 10 dieses Landratsbeschlusses unterliegen je einzeln geméss § 31 Abs. 1 lit. a der
Kantonsverfassung dem fakultativen Planungsreferendum.

15. Die Anpassung 2018 des Kantonalen Richtplans bedarf der Genehmigung durch den Bundes-

rat (Art. 11 Abs. 1 RPG). Der Regierungsrat wird beauftragt, dem Bundesrat zu gegebener
Zeit die Genehmigung zu beantragen.

Liestal, Datum wird von der LKA eingesetzt!
Im Namen des Landrats

Der Prasident:

Die Landschreiberin:
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